
Аналитическая справка

по итогам самообследования деятельности

МБОУ СОШ №18 в 2017-2018 учебном году
от 1.08.18 г
Цель написания справки: определение уровня развития МБОУ СОШ №18 на основе анализа деятельности в рамках реализации закона « Об образовании».

Главная задача  образования на современном этапе развития России  определяется  задачами  ее  перехода к демократическому и правовому государству, необходимостью преодоления опасности отставания  страны от мировых тенденций экономического и общественного развития.

 В современном мире значение образования как важнейшего фактора формирования нового качества  экономики  и  общества  увеличивается вместе с ростом влияния человеческого капитала.  Российская система образования способна конкурировать с системами образования  передовых стран. При этом необходимы широкая поддержка со стороны общественности проводимой образовательной  политики,  восстановление  ответственности и активной роли государства в этой сфере,  глубокая и всесторонняя модернизация образования с выделением необходимых  для этого ресурсов и созданием механизмов их эффективного использования.

 Концепция развивает основные принципы образовательной политики в России,  которые определены в Законе Российской Федерации "Об образовании", Федеральном законе "О высшем и послевузовском профессиональном образовании" и раскрыты в Национальной доктрине  образования в Российской Федерации до 2025 года.
 Концепция взаимосвязана  с Основными направлениями социально-экономической политики Правительства Российской Федерации на долгосрочную  перспективу и определяет приоритеты и меры реализации генеральной,  стратегической линии в предстоящее десятилетие - модернизации образования.
Характерными особенностями 2017-2018 учебного года стало введение новых ФГОС, реализующих БУП 2010 года, в 1-7-х классах, подготовка к введению ФГОС в 8-х классах. Введение курсов внеурочной деятельности в 6классах «казачьей направленности». Проведение Всероссийских проверочных работ в 4,5,6,7,11 классах. Введение ФГОС по обучению учащихся с ОВЗ и умственной отсталостью в  условиях инклюзивного обучения в общеобразовательных классах.С этим была связана огромная предшествующая работа:

·  Повышение квалификации учителей, преподававших в 1-7-х классах;
· Оборудование кабинетов в соответствии с требованиями новых СанПиНов 2.4.2.2821-10;   
· Оборудование в кабинетах начальных классов зон отдыха, проведения занятий по внеурочной деятельности;

· Разработка основной образовательной программы основного общего образования МБОУ СОШ № 18 муниципального образования Темрюкский район;
· Разработка адаптированных образовательных программ для учащихся с ОВЗ: вариант 7.1. (задержка психического развития), для учащихся с умственной отсталостью.
· Внедрение программ внеурочной деятельности «казачьей направленности» в 6 классах ;

· Включение внеурочной деятельности в 1-7-х классах в общее расписание работы школы;
· Обеспечение 100% двух разовым горячим питанием учащихся 1-7-х классов.
Для этого в школе были созданы следующие условия: составлен учебный план 8-11 классов, реализующих БУП 2004 года, имеющий 2 компонента: базовый, региональный. Базовый компонент включает учебные дисциплины, позволяющие заложить фундамент знаний по основным дисциплинам, обеспечить уровень, соответствующий стандарту образования.

 А также учебный план и план внеурочной деятельности  для 1-7 классов, реализующих ФГОС начального и основного общего образования. Внеурочная деятельность проводилась по пяти направлениям развития личности в объеме 4 нед.часов на каждого учащегося в начальной школе, в объеме 10 недельных часов на каждого учащегося 5,6,7 класса. Из расчета 1 аудиторного часа в день и 50% часов, проведенных интенсивами: экскурсии, однодневные походы, круглые столы, праздники, внеклассные мероприятия и т.п.
Содержание образования в школе определялось учебными планами, основанными на базисных учебных планах и запросах родителей учащихся по результатам анкетирования и собеседований и реальных возможностей школы.

Преподавание учебного материала велось учителями в течение всего учебного года в соответствии с календарно-тематическим планированием учителей-предметников. Отставаний в выполнении программ не обнаружено, о чем свидетельствуют записи в классных журналах «Теоретическая и практическая  часть программы по всем предметам за год выполнена полностью».

Коллектив школы работал над реализацией Закона РФ «Об образовании» по обеспечению конституционного права граждан на образование:
   -реализации школой государственной политики в области образования;

  -соблюдение общих требований к организации деятельности школы;

  -соответствием образовательного процесса требованиям  и нормам законодательства, включающим в себя:

     а. индивидуальный учебный план и учебную нагрузку на каждого школьника;

     б. организацию получения образования  на дому по индивидуальным учебным планам учащимися школы:1 класса- Зубаревой Д., 6 класса -Кондратьевым А., 8 класса- Князевым М. ;

     в. реализацию базового, регионального и школьного компонентов образования;

   г. уровень педагогической помощи и поддержки ученика.

Предпрофильная подготовка в 9-х  классах осуществляется в режиме 6-дневной рабочей недели. Учебный план разработан на основе БУП-2004.

Часы компонента образовательного учреждения в количестве 6 часов распределены следующим образом:

1) 1 час на изучение учебного предмета «Кубановедение»;

2) 1 час на изучение учебного предмета «Основы безопасности жизнедеятельности»;

3) 1 час на увеличение количества учебных часов по предмету «Русский язык» до 3 часов;

4) на введение предпрофильной подготовки, которая включает:

- курсы по выбору в количестве  2 часов;
 - информационная работа и профильная ориентация - 1 час в неделю.
Расчет часов, отведенных на курсы по выбору:9 –х  классов 2 кл. х 2 ч. х 2 гр = 8ч и 1 кл.х2чх1гр= 2 ч.Итого 10 часов.  

Всего проводились 10 курсов. Все они предметные. Введение  предметных курсов связано с изменением требований федеральных документов к ГИА в 9 классах, а именно обязательная сдача выпускниками 9-х классов четырех экзаменов (русский язык, математика и два по выбору). А также введение курса по выбору «Черчение» в рамках приказа МОН и МП Краснодарского края.
На основании приказа МОН Краснодарского края, приказа Управления Образования Темрюкского района « Об организации предпрофильной подготовки и профильного обучения в общеобразовательных школах района» на параллели 9-х классов была организована работа по введению предпрофильного обучения, включающая 9 курсов («Избранное в математике», «Пунктуация», «Орфография», «Вопросы правоведения», «Биология в таблицах» , «Физика в задачах», «Сдаем ОГЭ по химии», «Географический практикум», «Общие вопросы информатики»). Выше перечисленные курсы преподавались согласно календарно-тематическому планированию, программный материал был успешно освоен учащимися, дал им возможность защитить проектные работы по выбранному курсу, успешно пройти государственную итоговую аттестацию по соответствующему предмету. 

Организуя работу с педагогическим коллективом, администрация школы руководствовалась следующими принципами для создания коллектива единомышленников:
· Совместная реализация целей и задач, заявленных в образовательной программе школы;

· Стимулирование роста профессионального мастерства членов педагогического коллектива;

· Создание благоприятных условий для творческого и духовно-нравственного воспитания учащихся.

Все МО имели планы работы, составленные с учетом планов работы ИМЦ МО Темрюкский район. Работа по организации учебно-воспитательного процесса  была построена на мониторинговой основе.

По данным проведённых микроисследований стабилен рост показателей профессиональной деятельности  учителей по позиции – знание методик и методов работы.

Основными проблемами, которые выявила диагностика творческого потенциала педагогов школы, психологического климата школьного коллектива можно считать следующие:

· кадровый голод: необходим учитель русского языка и литературы, математики, истории;
· 20% только на теоретическом уровне знакомы с основами дифференцированного обучения  и в своей практике эти знания не применяют;

· 10% педагогов не стремятся к обмену опытом по освоению педагогических инноваций;

· учащиеся с низкой успеваемостью не мотивированы на обучение, в ходе проведения диагностики выказали  нежелание учиться;

Поэтому основными направлениями методической работы стали следующие:

· Повышение мотивации педагогов школы на участии в освоении передового педагогического опыта;

· Повышение мотивации учебной деятельности слабоуспевающих учащихся, вовлечение одаренных  учащихся в участие в  олимпиадах различного уровня.

На решение поставленных задач была нацелена работа МО школы. В школе работали следующие МО: математики /рук.  Москаленко  О.Н./ , русского языка и литературы  /рук. Радченко О.И../, естественного цикла /рук. Бублик Е.В./, иностранного языка /рук. Белоус В.Г../, физкультуры / рук. Бойко С.А./, истории /рук. Гермогенова С. Г./ и начальных классов /рук. Пелипенко Е.Ю./, технологии и ИЗО (рук.Быстрицкая Е.В./, классных руководителей Перелович Е.А..
· Все методические объединения имели  годовые планы работы  и проводили свои заседания  один раз в месяц;

· В соответствии с планами изучался передовой опыт работы по новым               технологиям;

· Изучались и обсуждались нормативные документы по составлению рабочих программ по предметам и внеурочной деятельности по ФГОС;
· Обсуждались результаты краевых контрольных работ, пробных экзаменов, Всероссийских проверочных работ;

·  Введен в системе новый подход к анализу урока- системный автоматизированный анализ урока, разработанный специалистами ИРО ;

· Проводились внутришкольные этапы конкурсов и олимпиад и обсуждались их результаты.

Но проблемы ещё остаются:
· Каждое методическое объединение  автономно и почти не связано с работой других МО;

· Недостаточна инновационная работа МО;

· Низка доля  взаимопосещенных  уроков;

· Недостаточна роль руководителей МО в организации целенаправленной работы с сильными учащимися по подготовке к олимпиадам и развитии познавательного интереса по предметам.

Проводились индивидуальные методические консультации с педагогами, испытывающими затруднение в освоении новых технологий в педагогике, молодыми специалистами.

  Численность учащихся на начало 2017-2018 учебного года составила 549 человек, а на конец учебного года 585  учащихся. Школа преодолела фактический показатель численности учащихся более 501, что напрямую связано с изменением финансирования образовательного процесса. Были сформированы три первых класса с общей численностью учащихся 59 человек, один десятый класс с численностью 23 человекf .
 Количество классов по ступеням:
            Начальная школа                              -  12 классов

           Основная общая школа                      -  13 классов

           Средняя общая  школа                      -   2 класса

           Итого                                              -27 классов
Количество смен -2:

              1 смена   -    1,4б,3б, 5-11 классы (404 человека)
             2 смена    -  2,3 а, в ,4 классы (145 человек)
 Число учителей -36. Из них высшее образование имеют 32 человека, среднее профессиональное –  4 человека. 

 Режим работы школы –1-4,5-8,10-11 классы 5-дневная  рабочая неделя, 9-е классы 6-дневная  рабочая неделя, продолжительность урока – 40 минут, продолжительность перемен 10-15 минут. В 1-ых классах продолжительность урока в  1 полугодии 35 минут, во 2 полугодии 45 минут.
	Средняя наполняемость, чел.
	Количество  классов-комплектов

	
	На 1.09

2015-2016
	На 1.09

2016-2017
	На 1.09

2017-2018

	На 1.09.

2017-2018
	Всего
	Коррек класс
	Всего
	Коррек классы
	Всего
	Коррек классы
	Всего
	Коррек классы

	19,5
	27
	-
	25
	-
	26
	-
	27
	-


Сравнительная характеристика количества учеников, приходящихся на 1 педагога.
	Количество учащихся на 1-го учителя 

на  1.01.17
	Количество учащихся на 1-го учителя 

на  1.01.18
	Средняя педагогическая нагрузка на 01.01.17
	Средняя педагогическая нагрузка на 01.01.18

	15,25
	16,25
	21,8
	22,6


Сравнительный  расчёт стоимости  педагогической услуги, осуществляющих учебный процесс с  1  сентября   2016  года
	Стп. на 01.09.2016 г
	Стп. на 01.09.2017 г
	Стп. на 01.09.2018 г

	7,42
	7,42
	7,42


Анализ учебной деятельности 
за 2017-2018 учебный год.
      Особенностью работы педагогического коллектива в 2017-2018 учебном году стала реализация основных направлений развития системы образования, которые были определены концепцией модернизации российского образования.

     Что достигнуто в образовательной деятельности школы, какие моменты можно считать положительными, а какие негативными, необходимо проанализировать  для того, чтобы реально спланировать работу педагогического коллектива на 2018-2019 учебный год.

   Методическая  тема школы «Формирование гармонично развитой, творческой, здоровой личности,  как важного фактора экономического и социального прогресса общества».
   Работа школы осуществлялась по нескольким направлениям:

 -внедрение базисного учебного плана школы;

 -функционирование информационно-диагностической системы по отслеживанию уровня обученности учащихся;

-совершенствование профессиональной подготовки  учителей, внедрение новых технологий, учебно-методических комплектов;

-формирование благоприятных условий образовательной среды;

-осуществление индивидуального подхода в обучении;

- культурно-массовая и спортивно-оздоровительная работа с учащимися.

Абсолютная успеваемость –  99,7 %. На конец учебного года пять учащихся в соответствии со статьей 59 закона РФ «Об образовании», отнесены к категории «условно переведен», как имеющие академическую задолженность по одному или нескольким предметам.

Таблица №1
	№ 

п\п
	ФИО учащегося
	Класс 
	Академ.задолженность 

по предметам
	Учитель 

	1. 
	Евгеньева Валерия Владимировна
	1 Б
	Русский язык, математика, 
	Шевченко Н.П.

	2. 
	Подзигун Никита Александрович
	1 Б
	Русский язык, математика, 
	Шевченко Н.П.

	3. 
	Фомин  Максим
 Юрьевич
	1 В
	Русский язык, математика, 
	Гришина О.А.

	4. 
	Бондарчук Станислав Евгеньевич
	3 В
	Русский язык, математика, 
	Самсонова К.И.

	5. 
	Кондратьев Александр Алексеевич
	6 В
	Русский язык

Математика 
	Авакян Ч.Ов.

Кузнецова И.В.


 Оставлены  на повторный курс обучения по заявлению родителей:
	№ п/п
	Фамилия, имя, отчество (полностью)
	В каком классе оставлен на повторное обучение
	Причина 

	1
	Мороз Вероника Юрьевна
	9 класс
	Как, получившая на государственной итоговой аттестации неудовлетворительный результат по более чем по двум учебным предметам.


В  2014-2015 уч.году абсолютная  успеваемость по школе составила   -99%, в 2015-2016 уч.году  -99%, в уч.году 2016-2017 уч.году -99 % . В этом году абсолютная  успеваемость составила 99,76%.
 
[image: image1.emf]успеваемость МБОУ СОШ №18

96%96%97%97%98%98%99%99%100%100%

2015201620172018


2015-2016 учебный год :

Качественная успеваемость   по начальной школе – 53%, по основной школе – 35,3%, по старшей школе –52,3 %,качество знаний по школе составило- 43,3%.

2016-2017учебный год :

Качественная успеваемость   по начальной школе –42%, по основной школе –37 %, по старшей школе – 59 %,качество знаний по школе составило-46  %.

2017-2018 учебный год :

Качественная успеваемость   по начальной школе – 53%, по основной школе – 34%, по старшей школе –58 %,качество знаний по школе составило- 48%.
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Общая проблема процесса обучения – его организация в условиях школы: загруженность учебных кабинетов, двухсменный режим работы, невозможность оптимально соединить большой объём и предельно допустимую нагрузку государственной программы.

Но, несмотря на это по итогам года в школе 42 человек отличников  , все они  получили похвальные листы.5 выпускников 9 классов получили аттестаты особого  образца с отличием, 3 выпускника 11 класса получили аттестаты особого  образца с отличием и медали «За особые успехи в учении».
 Одним  из важнейших направлений деятельности школы стал вопрос преемственности при переходе учащихся из начальной школы в среднее звено. С целью адаптации детей при переходе из начальной школы в среднее звено, была организована и проведена совместная работа учителей-предметников и учителей начальных классов с целью знакомства с классными коллективами и соблюдения единых требований к уроку.

   Начиная с сентября месяца 2017 года, была продолжена работа по преодолению и профилактике неуспеваемости в школе. Были проведены организационные мероприятия, семинары для учителей-предметников и классных  руководителей; оказана психологическая  поддержка педагогом-психологом школы слабо успевающим  учащимся.

  Одна из задач, стоящих перед педагогическим коллективом школы, состоит в том, чтобы помочь учителю правильно поставить «диагноз» состояния способностей, знаний, умений и навыков учащихся.

   Учителя подбирают наиболее эффективные приемы преодоления неуспеваемости и адаптируют их к индивидуальным способностям школьников. Таким образом, в основе данной работы лежат деятельность учителя и применяемые им методы, с одной стороны, и учебная деятельность учащихся, их активность в усвоении преподаваемых знаний – с другой.

    Причины неуспеваемости таковы:

      - неподготовленность учащихся к данному классу;

      - пробелы в знаниях за предыдущий год;

      - хронические болезни и слабое здоровье;

      - неблагоприятные бытовые условия;

      - неусидчивость и неорганизованность в учении;

      - недостаточный уровень общего развития

Выявлены причины частичной, эпизодической неуспеваемости учащихся, среди которых немаловажную роль играет психологический аспект. Неуспеваемость учащихся может вызываться одной из следующих причин:

- отрицательным отношением к учению, учителю,
- трудностями усвоения учебного материала,

- неправильно сформированными навыками и способами учебной работы,

- неумением трудиться,

- отсутствием познавательных и учебных интересов учащихся.

Поэтому в основу работы по предупреждению второгодничества положено:
- развитие психических процессов  и свойств мышления и прежде всего самостоятельного мышления и умения выделять существенное,

- развитие навыков  учебного труда, самоконтроля в учении, планирования  учебной деятельности,

- формирование положительного отношения к учению,

- формирование волевой воспитанности личности, сознательной учебной дисциплины,

- повышение физической работоспособности,

- повышение уровня фактических знаний,

- повышение воспитательного влияния семьи,

- учебно-воспитательное  воздействие школы.

    Проводился систематический контроль со стороны администрации за состоянием организации работы в школе  с неуспевающими учащимися.

На  конец  года  имеется  резерв учащихся   имеющих  по одной годовой  отметке  «4»- 13 человек. Классным  руководителям  и учителям  - предметникам  необходимо  сделать все  необходимое  к повышению   качества знаний  у  этих учащихся.

  Таблица №2
	№ п\п
	Ф.И.  учащегося
	Класс 
	Предмет 
	Учитель

	1
	Севкова  Анастасия
	8а
	Матем.
	Малая Н.Ф.

	2
	Шкурум Олеся
	8б
	Матем.
	Малая Н.Ф.

	3
	Журавель Валерия
	10
	Пр.общ.
	Гермогенова С.Г.

	4
	Яновская Диана
	10
	Обществ.
	Гермогенова С.Г.


Анализируя качественный состав учащихся, имеющих по одной годовой «4» или «3» напрашивается вывод о том, что учителя переносят «личное» отношение к учащемуся на оценку, не учитывая возрастные особенности и психотип учащегося. Учитель ставит оценку исходя из критериев оценивания знаний по предмету – вот «золотое» правило, которое повлечет объективное оценивание знаний учащегося. На МО №1 необходимо еще  раз зачитать из РП по предмету критерии оценивания знаний учащихся и в работе применять это на практике.
Ежедневно проводился  контроль  посещаемости  уроков учащимися из «группы риска»  замдиректора по воспитательной работе Изак Е.А..,  в  случае необходимости посещались семьи  этих учащихся, родители учащихся  приглашались на школьные  советы профилактики. Большая работа по этому вопросу была проведена с учащимися 8 Б класса Пестовым Алексеем и Черновым Родионом,9 А класса Мадековой Тамарой. Результатом работы стали удовлетворительные оценки учащихся по итогам года.
              В школе сложилась и действует определенная система работы замдиректора по ВР Изак Е.А.. ,педагога-психолога Е.В. Быстрицкой, классных руководителей 5-11 классов, инспектора по охране прав несовершеннолетних Саенко О.В.с этой категорией учащихся:

· совместное заседание администрации школы,
· еженедельные  советы профилактики  в школе, 

·  ежемесячные педагогические комиссии с приглашением учителей и родителей,
·  посещение на дому неуспевающих учащихся  психологом и классными руководителями,

·  индивидуальное обучение и коррекционная работа  учителей-предметников с учащимися, консультативные занятия согласно плану по восполнению пробелов в знаниях.

Учителя-предметники  используют  разнообразные виды работ и заданий на уроках.

Анализируя учебные достижения учащихся школы, нельзя не обозначить роль классного руководителя, человека, который координирует, контролирует деятельность каждого ребенка в учебном процессе. От того, чем будет обеспокоен классный руководитель, как он отреагирует на проблемы успеваемости, зависит очень многое.

Анализ итогов  успеваемости и качества знаний
 по классам за 2017 – 2018  учебный год.

     Таблица № 3
	класс
	Ф.И.О. классного

руководителя
	2015-2016
	2016-2017
	2017-2018

	
	
	Усп.
	Кач.
	Усп.
	Кач.
	Усп.
	Кач.

	11
	Швец О.М.
	96
	31,8
	96
	36
	100
	65

	10
	Малая Н.Ф.
	100
	30
	100
	30
	100
	50

	9а
	Бублик Е.В.
	100
	33,3
	95
	43
	100
	43

	9б
	Гермогенова С.Г.
	100
	22,2
	100
	18
	100
	19

	9в
	Москаленко О.Н.
	100
	22,2
	100
	28
	100
	22

	8а
	Тишковская И.Г.
	100
	41,7
	100
	40
	100
	29

	8б
	Радченко О.И.
	100
	34,6
	100
	23
	100
	31

	7а
	Лаврик В.А.
	100
	54,5
	100
	41
	100
	45

	7б
	Черных Г.Г.
	100
	27,3
	100
	29
	100
	20

	7в
	Куркчян С.С.
	100
	57,1
	100
	45
	100
	35

	6а
	Саенко О.В.
	100
	63,6
	100
	50
	100
	42

	6б
	Чибисова Е.Н.
	95,5
	59,1
	100
	52
	100
	46

	6в
	Быстрицкая Е.В.
	100
	60
	100
	25
	96
	33

	5а
	Новаковская Н.С.
	91,7
	54,2
	100
	50
	100
	37

	5б
	Авакян Ч.Ов.
	95,7
	43,5
	96
	46
	100
	36

	4а
	Овечка Л.И.
	100
	55,6
	100
	44
	100
	50

	4б
	Исупова Т.Р.
	94,7
	31,6
	100
	52
	100
	42

	4в
	Безрукавая А.Н.
	88,2
	58,8
	100
	50
	100
	36

	3а
	Плескач С.Г.
	100
	-
	100
	45
	100
	40

	3б
	Гришина О.А.
	100
	-
	100
	62
	100
	53

	3в
	Самсонова К.И.
	88
	-
	100
	43
	94
	38

	2а
	Перелович Е.А.
	
	
	95
	-
	100
	66

	2б
	Фатьянова С.И.
	
	
	100
	-
	100
	66

	2в
	Горбунова О.А.
	
	
	100
	-
	100
	74

	1а
	Пелипенко Е.Ю.
	
	
	
	
	100
	-

	1б
	Шевченко Н.П.
	
	
	
	
	89
	-

	1в
	Гришина О.А.
	
	
	
	
	94
	-
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Сравнительный анализ 
успеваемости и качественной обученности 
по предметам с 2015 по 2018 год.
Таблица № 4
	Учеб. год
	2015-2016
	2016-2017
	2017-2018

	Предмет
	%успев.
	% кач.
	%успев.
	% кач.
	%успев.
	% кач.

	Начальные  классы
	97
	53
	100
	42
	99
	53

	Русск. язык
	98
	67,5
	99
	55,4
	99
	57

	Литература
	100
	75
	100
	76
	100
	78

	Английский язык
	99,7
	67,5
	100
	70
	100
	68

	Математика
	97
	54,5
	99
	57
	99
	54

	Физика
	99
	46
	100
	56
	100
	45

	Информатика 
	100
	62
	100
	62,4
	100
	67

	Химия
	100
	55
	100
	57,5
	100
	61

	Биология
	100
	84
	100
	79
	100
	87

	География
	100
	59
	100
	64
	100
	59

	История
	100
	54
	100
	68
	100
	60

	Обществознание
	99
	84
	100
	70
	100
	73

	Искусство
	100
	87
	100
	63
	100
	79

	ИЗО
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Технология
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Физическая культура
	100
	99
	100
	97
	100
	100

	ОБЖ
	100
	94
	100
	92
	100
	87

	Музыка
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Кубановедение 
	100
	85
	100
	79
	100
	87


МОНИТОРИНГ КАЧЕСТВЕННОЙ ОБУЧЕННОСТИ 
ПО УЧИТЕЛЯМ
  Таблица №5
	№ п/п
	Ф.И.О.
	Качество знаний

	
	
	2015-2016 уч.г.
	2016-2017 уч.г.
	2017-2018уч.г.

	Русский язык

	1.
	Перелович Е.А.
	-
	-
	67

	2.
	Гришина О.А.
	-
	71
	68

	3.
	Фатьянова С.И.
	88
	-
	75

	4.
	Исупова Т.Р.
	82
	50
	53

	5.
	Пелипенко  Е.Ю
	84
	54
	-

	6
	Овечка  Л.И.
	82
	50
	55

	7.
	Мамедиева А.А.
	84
	-
	-

	8.
	Шевченко  Н.П.
	83
	-
	-

	9.
	Плескач С.Г.
	-
	50
	55

	10.
	Кулик Ю.С.
	75
	-
	-

	11.
	Егорова Ю.А.
	-
	53
	-

	12.
	Лаврик Вал.А.
	-
	-
	-

	13.
	Самсонова К.И.
	-
	44
	38

	14.
	Горбунова О.А.
	73
	-
	74

	15
	Безрукавая  А.Н.
	-
	55
	53

	Начальная школа
	61
	53
	60

	1.
	Расторгуева В. Н.
	62
	-
	-

	2
	 Радченко О. И.
	57
	58
	58

	3
	Родькина Т. А.
	47
	59
	48

	4
	Кулик С.В.
	63
	-
	-

	5
	Лаврик Вал.А.
	-
	55
	-

	6
	Бажан В.П.
	-
	50
	50

	7
	Чибисова Е.Н.
	-
	67
	64

	8
	Плескач С.Г.
	-
	-
	55

	9
	Горбунова О.А.
	
	
	41

	Старшая школа
	57
	57,8
	53

	ИТОГО
	59
	55,4
	57

	Литература

	1
	Перелович Е.А.
	-
	-
	80

	2
	Гришина О.А.
	-
	100
	89

	3
	Фатьянова С.И.
	85
	-
	90

	4
	Исупова Т.Р.
	74
	77
	76

	5
	Пелипенко  Е.Ю
	83
	85
	-

	6
	Овечка  Л.И.
	78
	66
	78

	7
	Мамедиева А.А.
	76
	-
	-

	8
	Шевченко  Н.П.
	91
	-
	-

	9
	Плескач С.Г.
	-
	100
	95

	10
	Кулик Ю.С.
	63
	-
	-

	11
	Егорова Ю.А.
	-
	82
	-

	12
	Лаврик Вал.А.
	-
	-
	-

	13
	Самсонова К.И.
	-
	81
	63

	14
	Горбунова О.А.
	86
	-
	95

	15
	Безрукавая А.Н.
	-
	94
	89

	Начальная школа
	78
	76
	84

	1
	Расторгуева В. Н.
	78
	-
	-

	2
	Родькина Т. А.
	64
	71
	75

	3
	Радченко О. И.
	76
	75
	75

	4
	Кулик С.В.
	71
	77
	-

	5
	Бажан В.П.
	-
	77
	59

	6
	Лаврик Вал.А.
	-
	77
	-

	7
	Чибисова Е.Н.
	-
	75
	71

	8
	Плескач С.Г.
	-
	-
	70

	9
	Горбунова О.А.
	
	-
	78

	Старшая школа
	72
	75
	71

	ИТОГО:
	75
	75,5
	78

	Математика

	1.
	Перелович Е.А.
	-
	-
	79

	2.
	Гришина О.А.
	-
	71
	63

	3.
	Фатьянова С.И.
	65
	-
	79

	4.
	Исупова Т.Р.
	56
	54
	59

	5.
	Пелипенко  Е.Ю
	54
	62
	-

	6
	Овечка  Л.И.
	61
	66
	72

	7
	Мамедиева А.А.
	59
	-
	-

	8
	Шевченко  Н.П.
	59
	-
	-

	9
	Плескач С.Г.
	-
	60
	60

	10
	Кулик Ю.С.
	47
	-
	-

	11
	Егорова Ю.А.
	-
	59
	-

	12
	Лаврик  Вал.А.
	-
	-
	-

	13
	Самсонова К.И.
	-
	50
	38

	14
	Горбунова О.А.
	77
	-
	79

	15
	Безрукавая А.Н.
	-
	66
	53

	Начальная школа
	60
	61
	65

	1
	Красницкая В. А.
	66
	62
	53

	2
	Москаленко О. Н.
	44
	39
	38

	3
	Малая  Н.Ф.
	38
	47
	39

	4
	Кузнецова И.В.
	-
	-
	40

	Старшая школа:
	49
	53
	43

	ИТОГО:
	54,5
	57
	54

	Физика

	1.
	Погиба Н. А.
	41
	47
	53

	3.
	Малая Н.Ф.
	51
	65
	36

	ИТОГО:
	46
	56
	45

	Информатика

	1.
	Погиба Н. А.
	62
	62
	67

	Окружающий мир

	1.
	Перелович Е.А.
	-
	-
	100

	2.
	Гришина О.А.
	-
	100
	95

	3.
	Фатьянова С.И.
	95
	-
	100

	4.
	Исупова Т.Р.
	74
	65
	88

	5.
	Пелипенко  Е.Ю
	79
	69
	-

	6
	Овечка  Л.И.
	88
	88
	83

	7
	Мамедиева  А.А.
	82
	-
	-

	8
	Шевченко  Н.П.
	73
	-
	-

	9
	Плескач С.Г.
	-
	95
	100

	10
	Кулик Ю.С.
	59
	-
	-

	11
	Егорова Ю.А.
	-
	59
	-

	12
	Лаврик  Вал.А.
	-
	-
	-

	13
	Самсонова К.И.
	-
	88
	69

	14
	Горбунова О.А.
	86
	-
	95

	15
	Безрукавая А.Н.
	-
	94
	89

	Начальная школа
	79,5
	82
	91

	Биология

	1.
	Швец Р.А.
	84
	79
	82

	Старшая школа
	84
	79
	82

	ИТОГО:
	82
	80,5
	86,5

	Химия

	1.
	Лаврик В.А.
	55
	58
	61

	География

	1.
	Бублик Е.В.
	59
	64
	59

	Английский язык

	1.
	Белоус В.Г.
	66
	-
	60

	2
	Черняк А.В.
	64
	-
	-

	5.
	Куркчян С.С
	68
	69
	68

	6.
	Бойко Т.А.
	72
	-
	-

	7.
	Авакян Ч.Ов.
	-
	78
	90

	8.
	ТишковскаяИ.Г.
	-
	62
	53

	ИТОГО:
	67,5
	70
	68

	ИЗО

	1
	Исупова Т.Р.
	100
	100
	-

	2.
	Изак Е.А.
	100
	-
	-

	3.
	Лаврик В.А.
	100
	100
	100

	Технология

	1.
	Быстрицкая Е.В.
	100
	100
	100

	2.
	Лаврик В.А.
	100
	100
	-

	3.
	Медведев А.В.
	-
	-
	100

	ИТОГО:
	100
	100
	100

	Физическая  культура

	1.
	Бойко С.А.
	89
	93
	-

	2.
	Бажан И.И.
	100
	100
	100

	3.
	Новаковская Н.С.
	-
	-
	100

	4.
	Черных Г.Г.
	100
	99
	98

	5.
	Медведев А.В.
	-
	-
	100

	ИТОГО:
	99
	97
	100

	ОБЖ

	1.
	Бажан И.И.
	94
	92
	87

	История

	1.
	Швец О. М.
	54
	78
	56

	2.
	Гермогенова С. Г.
	72
	58
	63

	3.
	Косенко Т.В.
	62,5
	62
	-

	ИТОГО:
	63
	68
	60

	Обществознание

	1.
	Швец О. М.
	52
	70
	85

	2.
	Гермогенова С. Г.
	80
	70
	62

	3.
	Саенко О.В.
	-
	-
	73

	ИТОГО:
	66
	70
	73

	Кубановедение

	1. 
	Перелович Е.А.
	-
	-
	100

	2. 
	Гришина О.А.
	-
	100
	100

	3. 
	Фатьянова С.И.
	100
	-
	100

	4. 
	Исупова Т.Р.
	87
	73
	82

	5. 
	Пелипенко  Е.Ю.
	83
	73
	-

	6. 
	Овечка  Л.И.
	100
	94
	100

	7. 
	Мамедиева А.А.
	82
	-
	-

	8. 
	Шевченко  Н.П.
	73
	-
	-

	9. 
	Плескач С.Г.
	-
	95
	100

	10. 
	Кулик Ю.С.
	68
	-
	-

	11. 
	Егорова Ю.А.
	-
	71
	-

	12. 
	Лаврик  Вал.А.
	-
	-
	-

	13. 
	Самсонова К.И.
	-
	94
	81

	14. 
	Горбунова О.А.
	91
	-
	95

	15. 
	Безрукавая А.Н.
	-
	89
	100

	Начальная школа
	85,5
	86
	95

	1. 
	Гермогенова С.Г.
	75
	-
	-

	2. 
	Бублик Е.В.
	73
	-
	-

	3. 
	Швец О.М.
	93
	-
	-

	4. 
	Лаврик В.А.
	100
	-
	-

	5. 
	Саенко О.В.
	-
	72
	78

	Старшая  школа
	84
	72
	78

	ИТОГО:
	85
	79
	87

	Итого среднее значение 
по всем предметам
	73
	73
	75


Анализ краевых контрольных работ.
В течение  учебного года в  целях развития  региональной системы оценки качества образования, повышения эффективности управления и улучшения качества образования обучающихся общеобразовательных учреждений муниципального образования Темрюкский район (далее – ОУ), а также следующих нормативных документов:

1) на основании приказа министерства образования и науки Краснодарского края от 21 сентября 2017года  № 3913«О проведении оценки качества подготовки обучающихся общеобразовательных организаций Краснодарского края в 2017 - 2018 учебном году», а также приказа УО АМОТР от 11.10.2017 года  № 719  «Об организации краевых диагностических работ по русскому языку и математике в 4-х, 6-8-х  классах в 2017 - 2018 учебном году», а также приказа УО АМОТР от 23.10.2017 года № 745  «О проведении оценки качества учебных достижений обучающихся  общеобразовательных учреждений муниципального образования Темрюкский район в 2017 - 2018 учебном году»
2) в соответствии с приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 27 января 2017 года №69 « О проведении мониторинга качества образования рамках проведения Всероссийских проверочных работ (далее – ВПР), приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 5 сентября 2017 года №873 « О внесении изменений в приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 27 января 2017 года №69 «О проведении мониторинга качества образования»»,  Распоряжением  Рособрнадзора от 12.09.2017 года №05-419«О проведении Всероссийских проверочных работ во 2 и 5 классах в начале учебного года», в соответствии с приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 5 сентября 2017 года №873 « О внесении изменений в приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 27 января 2017 года №69 «О проведении мониторинга качества образования»,  на основании приказа Министерства образования, науки и молодежной политики Краснодарского края от 09.10.2017г №4191 « О проведении Всероссийских проверочных работ по русскому языку во 2 и 5 классах общеобразовательных  организаций  Краснодарского края в октябре 2017 года»  в рамках организации и проведения Всероссийских проверочных работ 
3) графика ВШК
были проведены следующие контрольные  работы:

· Всероссийские проверочные работы для обучающихся 2,4,5,6,11-х классов. 
· мониторинг сформированности универсальных учебных действий в первом полугодии 2017-2018 учебного года для обучающихся 5,6-х классов, реализующих ФГОС ООО;
· мониторинг сформированности универсальных учебных действий во втором полугодии 2017-2018 учебного года для обучающихся 2-4-х классов, реализующих ФГОС НОО;

· по итогам повторения за предыдущий учебный год проведены контрольные диктанты со 2 по 8 классы;

· письменные контрольные работы по математике во 2 – 8 классах; 

· аналогичные работы были проведены в этих же классах в конце учебного года;
Анализ контрольных работ  по русскому языку.

Таблица № 6
	Класс
	Ф.И.О. учителя
	2016-2017 1 полугодие
	2016-2017 2 полугодие

	
	
	%успеваемости
	%качества
	%успеваемости
	%качества

	2 «а»
	Плескач С.Г.
	-
	-
	90
	50

	2 «б»
	Гришина О.А.
	-
	-
	66
	43

	2 «в»
	Самсонова К.И.
	-
	-
	94
	50

	3 «а»
	Овечка Л.И.
	88
	44
	74
	50

	3 «б»
	Кулик Ю.С./Егорова Ю.А.
	56
	32
	83
	56

	3 «в»
	Ишкова А.Н.
	56
	33
	100
	53

	4 «а»
	Пелипенко Е.Ю.
	76
	36
	100
	60

	4 «б»
	Исупова Т.Р.
	65
	31
	96
	54

	5 «а»
	Лаврик В.А.
	87
	34
	100
	96

	5 «б»
	Чибисова Е.Н.
	79
	48
	70
	43

	5 «в»
	Лаврик В.А.
	77
	36
	53
	33

	6 «а»
	Чибисова Е.Н.
	83
	61
	77
	68

	6 «б»
	Лаврик В.А.
	62
	14
	81
	4

	6 «в»
	Бажан В.П.
	43
	22
	77
	45

	7  «а»
	Радченко О.И.
	79
	46
	90
	25

	7  «б»
	Радченко О.И.
	77
	46
	96
	31

	8 «а»
	Радченко О.И.
	79
	50
	94
	61

	8«б»
	Чибисова Е.Н.
	48
	14
	77
	54

	8 «в»
	Родькина Т.А.
	45
	-
	83
	50


Анализ контрольных работ по математике

Таблица № 7
	Класс
	Ф.И.О. учителя
	2016-2017 1 полугодие
	2016-2017 2 полугодие

	
	
	%успеваемости
	%качества
	%успеваемости
	%качества

	2 «а»
	Плескач С.Г.
	-
	-
	100
	75

	2 «б»
	Гришина О.А.
	-
	-
	65
	61

	2 «в»
	Самсонова К.И.
	-
	-
	81
	44

	3 «а»
	Овечка Л.И.
	100
	50
	100
	66

	3 «б»
	Кулик Ю.С./Егорова Ю.А.
	70
	29
	100
	38

	3 «в»
	Ишкова А.Н.
	61
	38
	100
	57

	4 «а»
	Пелипенко Е.Ю.
	76
	36
	100
	64

	4 «б»
	Исупова Т.Р.
	50
	26
	92
	45

	5 «а»
	Москаленко О.Н.
	74
	22
	82
	30

	5 «б»
	Москаленко О.Н.
	60
	30
	56
	34

	5 «в»
	Москаленко О.Н.
	77
	36
	70
	33

	6 «а»
	Красницкая В.А.
	69
	43
	72
	40

	6 «б»
	Красницкая В.А.
	61
	38
	61
	23

	6 «в»
	Красницкая В.А.
	56
	43
	59
	45

	7  «а»
	Малая Н.Ф.
	66
	16
	79
	47

	7  «б»
	Малая Н.Ф.
	50
	11
	88
	25

	8 «а»
	Москаленко О.Н.
	83
	27
	91
	33

	8«б»
	Москаленко О.Н.
	57
	9
	82
	14

	8 «в»
	Москаленко О.Н.
	65
	10
	82
	18


*Цветом обозначены результаты КДР по предмету
По результатам каждой КДР руководители МО делали подробный анализ  и намечали  пути устранения  пробелов в знаниях учащихся.

             Анализ позволил установить динамику формирования конечных результатов, вскрыть недостатки, установить их причины и выявить имеющийся передовой опыт.    

             В 9- 11 классах проводились краевые контрольные работы по материалам ОГЭ, ЕГЭ. В результате была проделана огромная работа учителями  Москаленко О.Н., Красницкой В.А. ,Малой Н.Ф., Радченко О.И., Чибисовой Е.Н.
СРАВНИТЕЛЬНЫЙ   АНАЛИЗ КРАЕВЫХ КОНТРОЛЬНЫХ  РАБОТ

МАТЕМАТИКА

Таблица  №8
	
	№1
	№2
	№3

	
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.

	9А(Москаленко О.Н.)
	71
	57
	7
	89
	74
	4
	70
	5
	8,5

	9б(Москаленко О.Н.)
	56
	33
	6
	75
	50
	5
	90
	45
	13,3

	9в(Москаленко О.Н.)
	72
	44
	6,6
	88
	76
	5
	71
	29
	11,4

	ШКОЛА
	67
	46
	6,5
	84
	66
	4,7
	77
	26
	11

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	
	№1
	№2
	№3

	
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.

	10(Малая Н.Ф.)
	90
	26
	4,7
	-
	-
	-
	83
	16,7
	5

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	
	№1
	№2
	№3

	
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.
	ОБ
	КАЧ
	СР.Б.

	11 (Красницкая В.А. )
	94
	17,6
	5,3
	
	
	
	100
	25
	8,25

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	87
	37
	8,28

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Предметная обученность (математика 9  класс)

[image: image27.emf]0

20

40

60

80

100

№1№2№3

9 а Москаленко О.Н.

9 б Москаленко О.Н.

9 вМоскаленко О.Н.

школа

район


Качественная обученность (математика 9  класс)
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Предметная обученность (математика 10  класс)
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Качественная обученность (математика 10  класс)
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Предметная обученность (математика 11  класс)
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Качественная обученность (математика 11  класс)
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РУССКИЙ ЯЗЫК
Таблица  №9
	
	№1
	№2
	№3

	
	обуч.
	кач
	ср.балл
	обуч.
	кач
	ср.балл
	обуч.
	кач
	ср.балл

	9а( Радченко О.И.)
	100
	75
	10
	94
	67
	10
	90
	45
	10,9

	9б( Чибисова Е.Н..)
	89
	42
	8,8
	95
	57
	10,6
	100
	42
	10,8

	9в( Чибисова Е.Н..)
	94
	50
	8,8
	94
	29
	9,3   
	89
	56
	11,5

	ШКОЛА
	94,5
	56,4
	13,8
	94,6
	51,8
	10
	93
	47,4
	11

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	
	№1
	№2
	№3

	
	обуч.
	кач
	ср.балл
	обуч.
	кач
	ср.балл
	обуч.
	кач
	ср.балл

	10( Чибисова Е.Н.)
	100
	90
	14,25
	-
	-
	-
	81,8
	45,5
	11,3

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	
	№1
	№2
	№3

	
	обуч.
	кач
	ср.балл
	обуч.
	кач
	ср.балл
	обуч.
	кач
	ср.балл

	11( Чибисова Е.Н.)
	88,2
	64,7
	12,8
	94,4
	77,8
	14,6
	100
	55,6
	9,7

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Предметная обученность (русский язык 9  класс)
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Качественная обученность (русский язык 9  класс)
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Предметная обученность (русский язык 10  класс)
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Качественная обученность (русский язык 10  класс)
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Предметная обученность (русский язык 11  класс)
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Качественная обученность (русский язык 11 класс) 
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Проводился мониторинг  знаний, умений и навыков по каждому ученику,  учителями математики и русского  языка  были заведены и постоянно  заполнялись диагностические карты на каждого учащегося 9-11  классов. Учащиеся 11 класса на каждом уроке занимались по тематическим предметным сборникам « Я сдам ЕГЭ». Цель образования на уровне школы – планируемый результат образования выпускника, это стандарт по образовательным областям и предметам среднего общего образования – государственный, региональный и школьный.  

Такой подход к целеполаганию позволил ввести категорию результативности, как отношение между реально достигнутым результатом  и планируемым, что позволило проанализировать деятельность в течение учебного года с точки зрения выявления её результативности.
Анализ выполнения Всероссийских проверочных работ учащимися 2,4,5,6,11-х классов.
В соответствии с приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 27 января 2017 года №69 « О проведении мониторинга качества образования рамках проведения Всероссийских проверочных работ (далее – ВПР), приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 5 сентября 2017 года №873 « О внесении изменений в приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 27 января 2017 года №69 «О проведении мониторинга качества образования»»,  Распоряжением  Рособрнадзора от 12.09.2017 года №05-419«О проведении Всероссийских проверочных работ во 2 и 5 классах в начале учебного года»,  на основании приказа Министерства образования, науки и молодежной политики Краснодарского края от 09.10.2017г №4191 « О проведении Всероссийских проверочных работ по русскому языку во 2 и 5 классах общеобразовательных  организаций  Краснодарского края в октябре 2017 года» субъекта Российской Федерации (далее – ОИВ) в рамках организации и проведения Всероссийских проверочных работ приняли участие в апробации Всероссийских проверочных работ (далее – ВПР) по модели <1:
· для обучающихся 2-х и 5-х классов (русский язык);
· для обучающихся 4-х классов (русский язык, математика, окружающий мир);
· для обучающихся 5-х классов (русский язык, математика, история, биология);
·  для обучающихся 6-х классов(русский язык, математика, биология, география, обществознание, история);
· для обучающихся 11-х классов (иностранный  язык, история, биология, физика, химия, география);
Результаты  ВПР 2018 года  МБОУ СОШ №18

2 класс

	Дата:
	12.10.2016

	Предмет:
	Русский язык

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 21

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %

	
	
	2
	3
	4
	5

	

	Вся выборка
	1364900
	2.4
	15.5
	36.5
	45.6

	
	Краснодарский край
	65530
	2.5
	15
	37.2
	45.4

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1300
	2.9
	16.8
	36.5
	43.8

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18     
	60
	1.7
	26.7
	51.7
	20


4 класс

	Дата:
	17.04.2018

	Предмет:
	Русский язык

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 38

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %

	
	
	2
	3
	4
	5

	

	Вся выборка
	1454556
	4.6
	25.1
	46.8
	23.5

	
	Краснодарский край
	60454
	5.9
	26.4
	44.6
	23

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1259
	7.3
	24.5
	43.8
	24.5

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	52
	15.4
	32.7
	30.8
	21.2

	
	

	Дата:
	24.04.2018

	Предмет:
	Математика

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 18

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	
	

	Вся выборка
	1470429
	1.9
	20
	30.1
	48
	

	
	Краснодарский край
	61336
	2.3
	20.4
	29.9
	47.4
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1287
	2.7
	21.5
	31.6
	44.1
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	54
	9.3
	22.2
	35.2
	33.3
	


	Дата:
	26.04.2018

	Предмет:
	Окружающий мир

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 32

	

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	
	

	Вся выборка
	1459020
	0.83
	20.4
	56.3
	22.4
	

	
	Краснодарский край
	60724
	0.95
	20.1
	53.8
	25.1
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1270
	0.63
	19.9
	53.1
	26.3
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	51
	0
	25.5
	51
	23.5
	


5 класс

	Дата:
	26.10.2017

	Предмет:
	Русский язык

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 15

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	
	

	Вся выборка
	1171399
	6.4
	25
	40.2
	28.3
	

	
	Краснодарский край
	54868
	8.5
	27.9
	38.9
	24.7
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1207
	8
	30.9
	39.9
	21.1
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18     
	49
	20.4
	32.7
	34.7
	12.2
	

	
	

	Дата:
	17.04.2018

	Предмет:
	Русский язык

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 45

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	Отметки о наличии рисков
	

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	
	

	Вся выборка
	1300922
	15.1
	39.7
	33.9
	11.3
	
	

	
	Краснодарский край
	55203
	20
	41.5
	30
	8.5
	
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1212
	21
	42.7
	28.7
	7.5
	
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	49
	51
	40.8
	8.2
	0
	Низкие рез-ты
	

	
	
	
	
	

	Дата:
	19.04.2018

	Предмет:
	Математика

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 20

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	Отметки о наличии рисков
	

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	
	

	Вся выборка
	1296774
	13.6
	37.5
	33.1
	15.8
	
	

	
	Краснодарский край
	55401
	17.5
	39.8
	31.1
	11.5
	
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1212
	19.8
	40.3
	29.5
	10.3
	
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	48
	8.3
	81.2
	10.4
	0
	Низкие рез-ты
	

	
	

	Дата:
	26.04.2018

	Предмет:
	Биология

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 28

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	
	

	Вся выборка
	1271682
	2.5
	35.4
	51.6
	10.5
	

	
	Краснодарский край
	54864
	2.8
	35.4
	50.7
	11.2
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1186
	2
	33.3
	51.2
	13.5
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	48
	8.3
	64.6
	27.1
	0
	


	Дата:
	24.04.2018

	Предмет:
	История

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 15

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %

	
	
	2
	3
	4
	5

	

	Вся выборка
	1300891
	6
	34.3
	40.2
	19.5

	
	Краснодарский край
	54959
	7
	33.3
	39.9
	19.8

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1182
	7.1
	35.2
	40.9
	16.8

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	48
	6.2
	45.8
	41.7
	6.2


6 класс

	Дата:
	25.04.2018

	Предмет:
	Русский язык

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 51

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	Отметки о наличии рисков

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	

	Вся выборка
	990693
	18.6
	41.1
	32.3
	7.9
	

	
	Краснодарский край
	53129
	22.7
	40.3
	29.7
	7.4
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1185
	22.7
	39.5
	28.8
	9
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	66
	12.1
	59.1
	25.8
	3
	

	
	
	
	

	Дата:
	18.04.2018

	Предмет:
	Математика

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 16

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	Отметки о наличии рисков

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	

	Вся выборка
	990665
	14.3
	47.1
	31.3
	7.3
	

	
	Краснодарский край
	53435
	19.3
	47.6
	27.4
	5.7
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1187
	21
	45.2
	26.8
	7.1
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	65
	49.2
	35.4
	15.4
	0
	Низкие рез-ты

	
	

	
	

	Дата:
	20.04.2018

	Предмет:
	Биология

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 33

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %
	Отметки о наличии рисков

	
	
	2
	3
	4
	5
	

	

	Вся выборка
	769576
	5.9
	37.6
	47
	9.5
	

	
	Краснодарский край
	49860
	6.5
	35.6
	47.4
	10.6
	

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1149
	4.8
	33.7
	49.8
	11.7
	

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	64
	10.9
	57.8
	29.7
	1.6
	Низкие рез-ты


	Дата:
	27.04.2018

	Предмет:
	География

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 37

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %

	
	
	2
	3
	4
	5

	

	Вся выборка
	743694
	4.2
	45.3
	41.5
	8.9

	
	Краснодарский край
	49214
	6.3
	49.1
	37.5
	7.2

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1134
	5.9
	48.3
	36.9
	8.9

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	59
	15.3
	62.7
	22
	0


	Дата:
	15.05.2018

	Предмет:
	История

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 20

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %

	
	
	2
	3
	4
	5

	

	Вся выборка
	740289
	9.4
	40.7
	35.4
	14.6

	
	Краснодарский край
	49766
	10.5
	40.2
	34.5
	14.8

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1160
	9.1
	37.8
	33.2
	19.9

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	56
	7.1
	30.4
	44.6
	17.9


	Дата:
	11.05.2018

	Предмет:
	Обществознание

	Статистика по отметкам

	Максимальный первичный балл: 22

	ОО
	Кол-во уч.
	Распределение групп баллов в %

	
	
	2
	3
	4
	5

	

	Вся выборка
	765031
	6.4
	37.6
	39.4
	16.5

	
	Краснодарский край
	50211
	7.2
	38.2
	38.3
	16.3

	
	
	Темрюкский муниципальный район
	1144
	4.1
	36.7
	37.8
	21.3

	
	
	
	(sch233807) СОШ №18
	56
	8.9
	41.1
	41.1
	8.9


Анализ уровня выполнения комбинированной 

диагностической работы учащимися 1-7  классов.
  Таблица №10
	класс
	МАХ балл
	Средний балл

 по классу
	% справившихся
	Ф.И. не справившихся

	1а
	12
	9,1
	100
	Кулигин А.-6б.

	1б
	12
	9,7
	90
	Евгеньева В.-5б.,
 Подзигун Н.-5б.

	1в
	12
	7,1
	80
	Рябоконь Е.-4б, 

Бондарчук А.-5б,

 Джавоян А.-5б, 

Бабаева С-6б,

Вихрова А.-6б, 

Ибрагимов Т.-6б.

	среднее
	12
	8,6
	90
	5 чел

	2 а
	15
	10,3
	77
	Ткаченко Д.-5б,

 Бондаренко Г-6б, 

Дарбинян Д.-7б,

 Чепурной Н.-7б

	2 б
	15
	11,5
	92
	Айрапетян А. -6б,

Щербинина К. -7б.

	2 в
	15
	10
	83
	Шарафутдинов Б.-5б,
Литвинов А.-7б.,

Погосян Д.-7б.



	среднее
	15
	10,6
	84
	9 чел

	3а
	14
	10,2
	100
	Шариков П.-7б.

	3б
	14
	10
	95
	Зырянов А.-7б,
Мелоян Р.-6б.

	3в
	14
	7
	60
	Курдоглян М.-2б.,

Степанченко А.-2б.,

Лотоненко М.-3б.,

Скляренко М.-3б.,

Бондарчук С.-4б.,
Мотренко Н.-4б.

	среднее
	14
	9
	85
	7 чел.

	4а
	12-Б
20-П
	8,5

13,8
	88
	Кириченко А.-7б.,
Фисинко И.-7б.

	4б
	12-Б

20-П
	7,8

13,7
	81
	Иваненко В.-7б.,

Ильина К.-11б.,

Середа П.11б.

	4в
	12-Б

20-П
	6,6

10,6
	56
	Чернова Е.-4б.,

Матяш И.-6б.,

Теслюк Е.-7б.,

Демьяненко В.-7б.,

Топчу А.-8б.,

Чепурных-8б.,

Мойса Д.-10б.,

Пономаренко А.-10б.

	среднее
	12-Б

20-П
	7,6

12,7
	75
	13 чел

	5 а
	16
	6,96
	96
	Колесниченко С.-5б.

	5 б
	16
	9,65
	95
	Снегурова В.-5б.

	среднее
	16
	8,3
	95,5
	2 чел.

	6 а
	16
	8,2
	91
	Зубков А.-4б.,
Ставицкая А.-2б.

	6 б
	16
	8,2
	90
	Климанова П.-2б.,
Козлов С.-4б.

	6 в
	16
	9,1
	88
	Савостин В.-5б., 
Шибаев А.-4б.

	среднее
	16
	8,5
	89,7
	6 чел.

	7 а
	16
	9,8
	90
	Коношенко А.-4б.,

Симаков А.-4б.

	7 б
	16
	10
	100
	-

	7 в
	16
	9,4
	100
	-

	среднее
	16
	9,7
	97
	2 чел.


Анализ выполнения комбинированной диагностической работы учащимися 1-7 классов показал, что на базовом уровне с работой не справились учащиеся 7-го вида. Учителям-предметникам проанализировать качество выполнения работы на заседаниях МО и наметить конкретные задачи по подготовке к работе следующего учебного года.  По результату выполнения комбинированной диагностической работы можно сделать вывод об уровне освоения основной образовательной программы по учебным предметам.
АНАЛИЗ  НАВЫКА  ЧТЕНИЯ УЧАЩИХСЯ 
1-11 КЛАССОВ 
  Таблица №11

	класс
	Темп  чтения
	%  выполнивших  норму
	Ф.И. не выполнивших  норму

	1 а
	25-30 сл
	85
	Гальченко М.-19сл, Петраков А.-24сл,Сажнева Т.-24 сл

	1 б
	25-30 сл
	79
	Бордюг Б.-17сл, Коротков В.-18 сл, Подзигун Н.-18 сл, Стрижак А.-23 сл.

	1 в
	25-30 сл
	65
	Бондарчук А.-7 сл, Джавоян А.-9 сл, Ибрагимов Т.-7 сл., Красильников Е.-15 сл, Монахова В.-6сл., Рябоконь Е.-11 сл.

	2 а
	40-50 сл
	78
	Бондаренко Г.-34 сл, Гришанкова В.-38 сл, Ткаченко Д.-24 сл., Чепурной Н.-25 сл.

	2 б
	40-50 сл
	100
	

	2 в
	40-50 сл
	84
	Гиголян А.-35 сл., Кальянова Н.-26 сл, Погосян Д.-31 сл,

	3 а
	65-75 сл
	100
	

	3 б
	65-75 сл
	79
	Боженко А.-48 сл, Власова В.-52 сл, Кузьменко А.- 49 сл, Мелоян Р.-44 сл,

	3 в
	65-75 сл
	69
	Бондарчук С.-44 сл, Мадеков А.-55 сл, Мотренко Н.-53 сл, Скляренко М.- 50 сл, Степанченко А.-40 сл.

	4 а
	85-95 сл
	83
	Бондаренко Д.-52 сл, Жуков А.-56 сл, Фесенко И.-61 сл,

	4 б
	85-95 сл
	59
	Аулов Р.-71 сл, Захаров А.-75 сл, Иваненко В.-61 сл, Кальянов Е.-33 сл, Ильина К.-70 сл, Манцветова Е.-72 сл, Середа П.-60 сл.

	4 в
	85-95 сл
	84
	Матяш И.-48 сл, Теслюк Е.-54 сл, Чернова Е.-70 сл.

	5 а
	90-100 сл
	70
	Айрапетян В.-69 сл, Артемьев В.-60 сл, Батьков Н.-79 сл, Васильев Н.-77 сл, Зубков Е.-44 сл, Колесниченко С.-48 сл, Корякин Н.-72 сл, Лалаян Р.-56 сл.

	5 б
	90-100 сл
	76
	Герцик А.-52сл, Кириченко Е.-52сл, Колотыло А.-64 сл, Погиба К.-77сл, Серебренников Д.-59 сл, Снегурова В.-50 сл.

	6 а
	110-120 сл
	67
	Айрапетян Д.-60 сл, Елисеев Е.-90, Зубков А.-57, Зубкова А.-85, Исаков С.-62, Поляков Р.-51, Самсонов А.-90, Ставицкая А.-57.

	6 б
	110-120 сл
	88
	Бобровская Н.-70, Власов С.-90, Климанова П.-58

	6 в
	110-120 сл
	57
	Боженко М.-94, Бойко А.-83, Бурлака В.-48, Копаненко С.-90, Немчинова В.-90, Савостин В.-50, Федичкин Н.-70, Якушев Д.-62, Бугай В.-73.

	7 а
	110-130 сл
	86
	Мороз Д.-52, Раимбекова К.-92, Симаков А.-96.

	7 б
	110-130 сл
	95
	Ткаченко В.-90

	7 в
	110-130 сл
	95
	Эликашвили А.-88

	8 а
	120-140 сл
	100
	

	8 б
	120-140 сл
	96
	Братенков М.-52 сл

	9 а
	140-160 сл
	90
	Лакомых И.-50 сл., Кесарева К.-108

	9 б
	140-160 сл
	90
	Исаков О.-126, Калашян .-122

	9 в
	140-160 сл
	50
	Аракелян А.-100, Белканов В.-100, Маслий Д.-120,Кокоша С.-130, Сергиенко В.-126,Ибрагимов В.-132, Струков Д.-130, Коршунов С.-120,Бегун А.-120.

	10
	140-160 сл
	79
	Гульковская И.-120, Езоян М.-130, Калашян А.-121, Колотушкин А.-127, Харченко А.-130.

	11
	140-160 сл
	90
	Калитина К.-120, Пономарева В.-130.


Вызывает тревогу увеличение количества не вычитавших норму учащихся начальной школы, особенно в 1,3,4 классах. Основной ошибкой остается пропуск, замена букв, искажение слов. У учителей не сложилась система работы по предупреждению ошибок  при выразительном беглом чтении. В среднем на самостоятельную работу учащихся по совершенствованию навыков чтения отводится не более 15 минут урока, остальное время уходит на беседу по содержанию текста. Словарная работа в основном сводится к толкованию слов без опоры на наглядность, новые и сложные слова не выписываются на доску и не прочитываются до первого прочтения текста. Учителя уделяют недостаточно внимания внеклассному чтению. Существующее качество преподавания не позволяет сформировать и развить прочные, действенные навыки чтения, привить любовь к книге.

В основной школе в 5,6 классах требуется ежеурочная работа с текстом учебника, учащиеся 9в класса подошли к ГИА с непростительно низким темпом чтения, что говорит о низком качестве работы и с текстом и с отдельными заданиями.

 Рекомендации:

1.Ознакомить учителей  школы с данной справкой;

 2. На МО выработать конкретные мероприятия по улучшению показателей техники чтения с учетом предложенных рекомендаций;

 3. В течение урока на каждом этапе, работать с учебником с привлечением текстов из учебника;
  4.Проводить контроль навыка чтения у 1-2 учащихся, особенно слабочитающих, ежедневно на каждом уроке в независимости от предмета;

  5. В свободной форме вести дневники контроля слабочитающих учащихся, где фиксировать динамику овладения навыком чтения;

  6.Доводить результаты мониторинга до родителей посредством дневников с рекомендациями по домашнему чтению.

Учителям-предметникам среднего и старшего звена на МО  ознакомиться с данной справкой. На заседаниях предметных МО выработать комплекс конкретных мер для улучшения показателей техники чтения. Учителям 5-х классов  взять под контроль работу со слабочитающими учащимися. Предметникам гуманитарного и естественнонаучного цикла необходимо предусмотреть во время урока работу с учебниками, научными текстами с целью отработки осознанности и навыка темпа чтения. 

АНАЛИЗ  СФОРМИРОВАННОСТИ 

МАТЕМАТИЧЕСКИХ НАВЫКОВ 
УЧАЩИХСЯ 1-11 КЛАССОВ
  Таблица №12

	Класс 
	Проверяемый  навык
	Процент справившихся
	Ф.И. не справившихся

	
	
	сложение
	вычитание
	сложение
	вычитание

	1 а
	6(СЛ)
	6(ВЫЧ)
	100
	100
	
	

	1 б
	6(СЛ)
	6(ВЫЧ)
	90
	90
	Евгеньева В.

Подзигун Н.
	Евгеньева В.

Подзигун Н.

	1 в
	6(СЛ)
	6(ВЫЧ)
	77
	77
	Рябоконь Е.

Ибрагимов Т.

Джавоян А.

Млнахова В.
	Рябоконь Е.

Ибрагимов Т.

Джавоян А.

Млнахова В.

	2 а
	6(СЛ)
	6(ВЫЧ)
	90
	90
	Фурман В.

Ткаченко Д.
	Фурман В.

Ткаченко Д.

	2 б
	6(СЛ)
	6(ВЫЧ)
	96
	100
	Айрапетян А.
	-

	2 в
	6(СЛ)
	6(ВЫЧ)
	90
	90
	Гиголян А.

Литвинов А.
	Гиголян А.

Литвинов А.

	3а
	6( УМН)
	6(ДЕЛ)
	100
	100
	
	

	3б
	6( УМН)
	6(ДЕЛ)
	90
	90
	Кузьменко А.

Мелоян Р.
	Кузьменко А.

Мелоян Р.

	3в
	6( УМН)
	6(ДЕЛ)
	75
	75
	Бондарчук С.

Лотоненко М.

Курдоглян М.

Степанченко А.
	Бондарчук С.

Лотоненко М.

Курдоглян М.

Степанченко А.

	4а
	6(ВН. УМН)
	6(ВН.

ДЕЛ)
	100
	100
	
	

	4б
	6(ВН. УМН)
	6(ВН.

ДЕЛ)
	100
	82
	-
	Иваненко В.

Манцветова Е.

Ильина К.

	4в
	6(ВН. УМН)
	6(ВН.

ДЕЛ)
	78
	78
	Пономаренко А.

Теслюк Е.

Топчу А.

Матяш И.
	Пономаренко А.

Теслюк Е.

Топчу А.

Матяш И.

	5а
	Сложение, вычитание, умножение, деление  натуральных ч., десятичных др.., обыкновенных др., десятичных и обыкновенных  полож. и отриц. чисел. Сложение, вычитание разрядных  единиц.
	67
	Артемьев В., Зубков Е.,Гостева Д, Журавель Ю, Ибрагимова Р.,Колесниченко С, Корякин Н, Лалаян Р, Мкртчян С.

	5б
	
	56
	Градовик Н, Дербенева Д, Жорник А,Кириченко Е, Лихоносова К, Правова А, Серебренников Д, Сизов А, Титаренко А.

	6а
	
	86
	Зубков А, Исаков С., Самсонов А. 

	6б
	
	77
	Барабашев К, Гуров Д, Козлов С, Кулик М, Шиверский А.

	6в
	
	70
	Капустин Е, Крджцян О, Назаренко В, Немчинова В, Савостин В, Федичкин Н.

	7а
	
	86
	Коношенко А, Мороз Д, Раимбекова К.

	7б
	
	85
	Кудактин М, Орещенко С, Ткаченко В.

	7в
	
	91
	Кизилова В., Меликова Э.

	8а
	
	87
	Зырянов Н., Коровин Д, Шумкова П.

	8б
	
	75
	Братенков М, Деревенец Д, Красенко О, Пестов А., Сихварт Я., Чернов Р.

	9а
	
	100
	

	9б
	
	88
	Матяш А, Мороз В, Поварницын Д.

	9в
	
	83
	Белканов В, Бигун А., Коршунов С.

	10
	
	88
	Гульковская И, Лихоманов В, Харченко А.

	11
	
	100
	


Анализ   сформированности   математических  навыков  по  классам  показал, что  в  1-2 классах  навыки не сформированы  у учащихся имеющих  7  вид. С этими учащимися  организована  и будет продолжена  индивидуальная работа. На МО проанализировать причины полученных результатов, определить комплекс конкретных мер по повышению качества вычислительных навыков.

В средней школе  процент учащихся,   не  справившихся с работой значительно выше  от  56%  в  5 Б до 9%  в   7 В. Особую тревогу  вызывает то, что с приближением к ОГЭ результаты свидетельствуют о том, что у каждого второго учащегося не  отработаны  эти навыки. Руководителю МО с  учителями-предметниками   сделать  анализ  по каждому классу,  разработать план мероприятий  по  отработке  математических навыков на различных этапах урока. На первом МО разработать систему заданий для учителей физики, химии, географии, истории, обществознания, кубановедения, ОБЖ, которые необходимо использовать на этапе устной  работы с целью отработки сформированности вычислительных навыков. 

Анализ комплектования 10-х классов.

В 2017-2018  учебном году  59  учащихся 9 классов закончили школу. Из них 19  наших выпускника  продолжили обучение в 10-м классе нашей школы, что составило 53,5 %. 14 выпускников продолжили учебу в учреждениях СПО, училищах, что составило – 46,5 %. В  школе был сформирован один 10 общеобразовательный класс - 23 учащихся. 

АНАЛИЗ 

ГОСУДАРСТВЕННОЙ ИТОГОВОЙ АТТЕСТАЦИИ

 2018  года.


  Государственная итоговая аттестация выпускников проводилась в соответствии с нормативно-правовой базой: приказами Министерства образования РФ, дополнениями и изменениями к ним, приказами Министерства образования и молодежной политики Краснодарского края, Управления образованием Темрюкского района и приказами по школе, методическими рекомендациями по вопросам организации и проведения государственной итоговой аттестации выпускников, инструктивно-нормативными письмами.

           Государственной итоговой аттестации выпускников 9,11 классов предшествовали семинары-совещания, консультации для учителей- предметников, председателей и членов экзаменационных комиссий.

         Особенностями государственной итоговой  аттестации 2017-2018 учебного года были:

для выпускников 11 классов:

       - сочинение, как одно из условий допуска к прохождению итоговой аттестации;
       - деление Единого государственного экзамена   по математике на две формы: базовый уровень, для учащихся, которым результат по математике не нужен для поступления в ВУЗ (порог успешности 20 баллов, результат интерпретировался в оценку), профильный уровень, для учащихся, которым результат экзамена нужен для поступления в ВУЗ (порог успешности 27 баллов)
       - проведение Единого государственного экзамена  по английскому языку в два этапа: первый этап (письменный экзамен), второй этап (говорение, по выбору учащегося)      

для выпускников 9 классов:
-апробация собеседования по русскому языку;
-обязательным условием для получения аттестата является успешная  сдача четырех экзаменов: математика, русский язык и два по выбору учащегося;

-учащиеся, отнесенные к категории, имеющих ОВЗ для получения аттестата имеют право сдавать только обязательные экзамены;
-допуск учащихся, не сдавших более двух экзаменов  в основные сроки или не пересдавших один из экзаменов в основные сроки, к пересдаче в сентябре следующего учебного года.

В течение всего учебного года работа педагогического коллектива была направлена на подготовку и проведение  итогового контроля в конце учебного года и на государственной итоговой аттестации. Директором школы и зам.директора по УВР Передистой Т.А.  посещено  186  уроков. С целью  определения уровня подготовки учащихся и уровня усвоения минимума образовательных программ по предметам учебного плана было организовано участие в  проведении следующих   оценочных процедур:

- краевые диагностические работы;

- всероссийские проверочные работы;

- мониторинговые работы «Я сдам ЕГЭ»;

- выполнение КДР и пробного тестирования в режиме онлайн с использованием системы дистанционное образование Краснодарского края;

- пробное тестирование по обязательным предметам и предметам по выбору.
     В соответствии со ст.15 Закона Российской Федерации «Об образовании» в редакции Федерального закона ст. 12 ФЗ освоение образовательных программ основного общего и среднего  общего образования завершается обязательной итоговой аттестацией выпускников.

    В 2017-2018  учебном году успешно прошли итоговую аттестацию 80 выпускников. Окончили основную общую школу  59 учащихся. Аттестат особого образца за курс основного общего образования с  отличием получили Родькина Анна, Айрапетян Азниф, Твердая Светлана, выпускницы 9 А класса, Середа Полина, выпускница 9 Б класса, Абрамова Полина, выпускница 9 В класса. Повторно пересдавали один или два из экзаменов в форме ОГЭ  13  учащихся 9-х классов:
	1. 
	Акшонова Влада
	9а
	математика

	2. 
	Аракелян Андраник
	9в
	математика

	3. 
	Бегун Алексей
	9в
	математика

	4. 
	Ибрагимов Эльдар
	9в
	математика

	5. 
	Коршунов Сергей
	9в
	математика

	6. 
	Лаврик Екатерина
	9а
	математика

	7. 
	Лакомых Иван
	9а
	математика

	8. 
	Литвинов Роман
	9б
	биология

	9. 
	Мадекова Тамара
	9а
	Русский язык, математика

	10. 
	Матяш Алина
	9б
	математика

	11. 
	Мукосий Михаил
	9б
	математика

	12. 
	Семина Наталья
	9а
	математика

	13. 
	Сергиенко Вилена
	9в
	математика

	14. 
	Струков Даниил
	9в
	математика

	15. 
	Чуб Денис
	9б
	математика

	16. 
	Щербаков Егор
	9в
	Русский язык


 Мороз Вероника, выпускница 9 Б класса, по заявлению родителей оставлена на второй год, допущена к пересдаче в сентябре, как учащаяся, получившая на ГИА в основные сроки более двух неудовлетворительных оценок (русский язык, математика, биология)
Среднюю общую школу окончили 20  учащихся. 
Анализ работы по подготовке и проведению 

единого государственного экзамена в МБОУ СОШ №18

муниципального образования Темрюкский район 

в 2017-2018 учебном году.
Анализ результатов экзаменов по русскому языку и  базовой математике показывает, что  100 % выпускников  успешно сдали эти экзамены. Средний балл по школе по русскому языку равен 75,55 баллов (учитель Чибисова Е.Н.). Самое большое количество баллов  набрал Чугунный Илья (96 баллов), самый низкий результат у  Кирячка Д.(60 б.). По математике  на профильном уровне средний балл по  школе  равен   43,9 баллов. Самый высокий результат получила Пестов П. 76б. (учитель Красницкая В.А.). Один учащийся не сдал ЕГЭ по математике на профильном уровне: Чичетка О. ЕГЭ по математике на базовом уровне сдали все учащиеся 11 класса. Средняя оценка по классу 4,6. Анализ результатов  по профильной математике показал положительную динамику в сравнении с предыдущим годом в 2,3 балла.  Анализ результатов  по русскому языку, полученных  на экзаменах учащимися, показал  положительную динамику в сравнении с предыдущим годом 3,75 балла. 
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Сравнительная  динамика результатов базовой математики  ЕГЭ   2017 г и 2018 гпорог школарайонкрай


Таблица № 1
	№
п/п
	Ф. И. О. учащегося
	Русский язык
	Математика
базовая
	Математика

профильная

	1. 
	Бабаджанян
	Шушанна
	Суреновна
	82
	5
	62

	2. 
	Бугай
	Даниил
	Алексеевич
	78
	4
	39

	3. 
	Григорян
	Кристина
	Максимовна
	82
	5
	50

	4. 
	Журавель
	Татьяна
	Сергеевна
	89
	5
	56

	5. 
	Калитина
	Екатерина
	Николаевна
	72
	5
	33

	6. 
	Кирячёк
	Даниил
	Алексеевич
	60
	4
	39

	7. 
	Коваленко
	Денис
	Александрович
	87
	5
	-

	8. 
	Ковецкий
	Илья
	Сергеевич
	64
	4
	39

	9. 
	Кочерга
	Анастасия
	Юрьевна
	62
	4
	27

	10. 
	Кучеренко
	Елизавета
	Васильевна
	85
	5
	45

	11. 
	Лынник
	Роман
	Васильевич
	82
	5
	45

	12. 
	Пачев
	Константин
	Викторович
	69
	5
	50

	13. 
	Пестов
	Павел
	Александрович
	89
	5
	76

	14. 
	Пономарёва
	Виолета
	Дмитриевна
	71
	4
	33

	15. 
	Ситнянская
	Анна
	Валерьевна
	61
	3
	-

	16. 
	Тараник
	Александр
	Алексеевич
	71
	5
	56

	17. 
	Хуторная
	Анастасия
	Владимировна
	76
	5
	45

	18. 
	Чичетка
	Ольга
	Владимировна
	65
	4
	18

	19. 
	Чугунный
	Илья
	Владимирович
	96
	5
	39

	20. 
	Шефер
	Артем
	Владимирович
	70
	5
	39

	Порог  успешности
	36
	3
	27

	11 класс
	75,55
	4,6
	43,9

	Район
	73,1
	4,4
	48,9

	Край
	75,5
	
 4
,4
	50,5


	Цвет
	Обозначение

	
	Результат ниже порога успешности

	
	Ниже района и края

	
	Ниже района

	
	Ниже края

	
	Выше района и края

	
	Выше района

	
	Выше края


Анализ  результативности  экзаменов  
по выбору   в форме ЕГЭ
Таблица №2
	№п/п
	Ф.И.О.    полностью
	Био-

лог.
	Хи-

мия
	Об-

щест.
	Ис-
тория
	Фи-

зика

	1. 
	Бабаджанян
	Шушанна
	Суреновна
	
	
	67
	
	

	2. 
	Бугай
	Даниил
	Алексеевич
	
	
	67
	
	

	3. 
	Григорян
	Кристина
	Максимовна
	
	
	59
	
	

	4. 
	Журавель
	Татьяна
	Сергеевна
	
	
	78
	
	

	5. 
	Калитина
	Екатерина
	Николаевна
	
	
	
	
	51

	6. 
	Кирячёк
	Даниил
	Алексеевич
	
	
	
	
	44

	7. 
	Коваленко
	Денис
	Александрович
	
	
	85
	69
	

	8. 
	Ковецкий
	Илья
	Сергеевич
	
	
	
	
	47

	9. 
	Кочерга
	Анастасия
	Юрьевна
	
	
	58
	
	

	10. 
	Кучеренко
	Елизавета
	Васильевна
	69
	47
	
	
	

	11. 
	Лынник
	Роман
	Васильевич
	
	
	54
	
	51

	12. 
	Пачев
	Константин
	Викторович
	
	
	58
	
	44

	13. 
	Пестов
	Павел
	Александрович
	
	
	
	
	62

	14. 
	Пономарёва
	Виолета
	Дмитриевна
	
	
	62
	
	

	15. 
	Ситнянская
	Анна
	Валерьевна
	
	
	55
	
	

	16. 
	Тараник
	Александр
	Алексеевич
	57
	73
	55
	
	

	17. 
	Хуторная
	Анастасия
	Владимировна
	
	
	50
	
	

	18. 
	Чичетка
	Ольга
	Владимировна
	
	
	66
	
	

	19. 
	Чугунный
	Илья
	Владимирович
	
	
	
	
	60

	20. 
	Шефер
	Артем
	Владимирович
	52
	
	
	
	

	Порог  успешности
	36
	36
	42
	32
	36

	Школа
	59,3
	60
	62,6
	69
	51,3

	Район
	54,1
	58,9
	55,9
	53
	51,3

	Край
	57,2
	62,5
	59,5
	57,9
	52,7
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Сравнительная  диаграмма результатов биологии  ЕГЭ 2017,2018
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Сравнительная  диаграмма результатов химии  ЕГЭ 2017,2018

порог  успешностишколарайонкрай
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Сравнительная  диаграмма результатов истории  ЕГЭ 2017,2018

порог  успешностишколарайонкрай
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Сравнительная  диаграмма результатов физики  ЕГЭ 201,2018

порог  успешностишколарайонкрай
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Сравнительная  диаграмма результатовпо  обществознанию  ЕГЭ 2017,2018

порог  успешностишколарайонкрай


Сумма набранных баллов по трем экзаменам
(160 баллов и выше - базовое образование)
(215 баллов и выше -  аттестат с отличием)

Таблица №3

	№
п/п
	Ф. И. О. учащегося
	Русский язык
	Математика

Профильная
	Био-

лог.
	Хи-

мия
	Об-

щест.
	Ис-
тория
	Фи-

зика
	Всего

	1. 
	Бабаджанян
	Шушанна
	82
	62
	
	
	67
	
	
	211

	2. 
	Бугай
	Даниил
	78
	39
	
	
	67
	
	
	184

	3. 
	Григорян
	Кристина
	82
	50
	
	
	59
	
	
	191

	4. 
	Журавель
	Татьяна
	89
	56
	
	
	78
	
	
	223

	5. 
	Калитина
	Екатерина
	72
	33
	
	
	
	
	51
	156

	6. 
	Кирячёк
	Даниил
	60
	39
	
	
	
	
	44
	143

	7. 
	Коваленко
	Денис
	87
	-
	
	
	85
	69
	
	241

	8. 
	Ковецкий
	Илья
	64
	39
	
	
	
	
	47
	150

	9. 
	Кочерга
	Анастасия
	62
	27
	
	
	58
	
	
	147

	10. 
	Кучеренко
	Елизавета
	85
	45
	69
	47
	
	
	
	161

	11. 
	Лынник
	Роман
	82
	45
	
	
	54
	
	51
	181

178

	12. 
	Пачев
	Константин
	69
	50
	
	
	58
	
	44
	177
163

	13. 
	Пестов
	Павел
	89
	76
	
	
	
	
	62
	227

	14. 
	Пономарёва
	Виолета
	71
	33
	
	
	62
	
	
	166

	15. 
	Ситнянская
	Анна
	61
	-
	
	
	55
	
	
	

	16. 
	Тараник
	Александр
	71
	56
	57
	73
	
	
	
	257
186

	17. 
	Хуторная
	Анастасия
	76
	45
	
	
	55
	
	
	176

	18. 
	Чичетка
	Ольга
	65
	18
	
	
	50
	
	
	133

	19. 
	Чугунный
	Илья
	96
	39
	
	
	66
	
	60
	201

195

	20. 
	Шефер
	Артем
	70
	39
	52
	
	
	
	
	161

	Порог  успешности
	36
	27
	36
	36
	42
	32
	36
	среднее

	Школа
	75,55
	43,9
	59,3
	60
	62,6
	69
	51,3
	60,2

	Район
	73,1
	48,9
	54,1
	58,9
	55,9
	53
	51,3
	56,5

	Край
	75,5
	50,5
	57,2
	62,5
	59,5
	57,9
	52,7
	59,4


Динамика изменений школьных показателей результатов 

государственной итоговой аттестации по образовательным

 программам среднего общего образования 

2016-2018 годы 

Таблица №4
	Предмет
	Годы
	Средний балл
	Динамика

школы
	ФИО

учителя

	Математика
	2016
	39
	-5,5
	Москаленко О.Н.

	
	2017
	41,6
	+2,6
	Красницкая В.А.

	
	2018
	43,9
	+2,3
	Красницкая В.А.

	Русский язык
	2016
	68
	+4,7
	Расторгуева В.Н.

	
	2017
	71,8
	+3,8
	Чибисова Е.Н.

	
	2018
	75,55
	+3,75
	Чибисова Е.Н.

	Физика
	2016
	48,5
	+4,7
	Погиба Н.А.

	
	2017
	47,5
	-1
	Малая Н.Ф.

	
	2018
	51,29
	+3,79
	Погиба Н.А.

	Химия
	2016
	40
	-9,7
	Лаврик В.А.

	
	2017
	59,7
	+19,7
	Лаврик В.А.

	
	2018
	60
	+0,3
	Лаврик В.А.

	Биология
	2016
	46
	-0,5
	Швец Р.А.

	
	2017
	58,5
	+12,1
	Швец Р.А.

	
	2018
	59,3
	+0,8
	Швец Р.А.

	Обществознание
	2016
	47,5
	-2,2
	Гермогенова С.Г.

	
	2017
	43,9
	-3,6
	Гермогенова С.Г.

	
	2018
	62,6
	+18,7
	Швец О.М.

	История
	2016
	47,4
	-3,3
	Гермогенова С.Г.

	
	2017
	41
	-6,4
	Гермогенова С.Г.

	
	2018
	69
	+28
	Швец О.М.

	Литература
	2016
	44
	0
	Расторгуева В.Н.

	
	2017
	-
	0
	

	
	2018
	-
	0
	

	Информатика
	2016
	-
	0
	

	
	2017
	-
	0
	

	
	2018
	-
	0
	

	Английский язык
	2016
	-
	0
	

	
	2017
	-
	0
	

	
	2018
	-
	0
	

	География
	2016
	-
	0
	

	
	2017
	-
	0
	

	
	2018
	-
	0
	


Средний балл по трем экзаменам (71 балл)

75 и выше –«5» (медалист)

60-74- «4»
50-60-«3»

Таблица №5

	№
п/п
	Ф. И. О. учащегося
	Русский язык
	Математика

Профильная
	Био-

лог.
	Хи-

мия
	Об-

щест.
	Ис-
тория
	Фи-

зика
	Средний балл

	1. 
	Бабаджанян
	Шушанна
	82
	62
	
	
	67
	
	
	70

	2. 
	Бугай
	Даниил
	78
	39
	
	
	67
	
	
	61

	3. 
	Григорян
	Кристина
	82
	50
	
	
	59
	
	
	64

	4. 
	Журавель
	Татьяна
	89
	56
	
	
	78
	
	
	74

	5. 
	Калитина
	Екатерина
	72
	33
	
	
	
	
	51
	52

	6. 
	Кирячёк
	Даниил
	60
	39
	
	
	
	
	44
	48

	7. 
	Коваленко
	Денис
	87
	-
	
	
	85
	69
	
	80

	8. 
	Ковецкий
	Илья
	64
	39
	
	
	
	
	47
	50

	9. 
	Кочерга
	Анастасия
	62
	27
	
	
	58
	
	
	49

	10. 
	Кучеренко
	Елизавета
	85
	45
	69
	47
	
	
	
	61,5

	11. 
	Лынник
	Роман
	82
	45
	
	
	54
	
	51
	58

	12. 
	Пачев
	Константин
	69
	50
	
	
	58
	
	44
	55

	13. 
	Пестов
	Павел
	89
	76
	
	
	
	
	62
	76

	14. 
	Пономарёва
	Виолета
	71
	33
	
	
	62
	
	
	55

	15. 
	Ситнянская
	Анна
	61
	-
	
	
	55
	
	
	58

	16. 
	Тараник
	Александр
	71
	56
	57
	73
	
	
	
	64

	17. 
	Хуторная
	Анастасия
	76
	45
	
	
	55
	
	
	59

	18. 
	Чичетка
	Ольга
	65
	18
	
	
	50
	
	
	44

	19. 
	Чугунный
	Илья
	96
	39
	
	
	66
	
	60
	65

	20. 
	Шефер
	Артем
	70
	39
	52
	
	
	
	
	54

	Порог  успешности
	36
	27
	36
	36
	42
	32
	36
	среднее

	Школа
	75,55
	43,9
	59,3
	60
	62,6
	69
	51,29
	60,2

	Район
	73,1
	48,9
	54,1
	58,9
	55,9
	53
	51,3
	56,5

	Край
	75,5
	50,5
	57,2
	62,5
	59,5
	57,9
	52,7
	59,4


Лишь 11 выпускников из 20 по сумме трех экзаменов набрали 160 и более баллов, т.е. имели возможность поступить на бюджет в ВУЗ. Три выпускника набрали менее 150 баллов, что говорит о низком уровне обученности. Только 2 медалиста из трех набрали средний балл по сумме экзаменов 70 и выше. Ни один из медалистов не набрал за каждый из сданных экзаменов 70 и более баллов.  Наибольшее количество баллов  241 набрал Коваленко Денис, при этом не получивший аттестат с отличием. Данные факты свидетельствует о необъективном оценивании знаний учащихся.
Анализ результатов экзаменов по выбору  свидетельствует, что успешно прошли аттестацию:

· 92%  выпускников в 2016 году,

· 93%  выпускников в 2017 году.

· 99% выпускников в 2018 году.
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Анализ подготовки и результатов 
 государственной итоговой аттестации

выпускников 9-х классов  МБОУ СОШ №18

 муниципального образования  Темрюкский район

в 2017-2018 учебном году.

В 2017-2087  учебном году три девятых класса (60  человек) участвовали в государственной итоговой аттестации, где обязательными для получения аттестата были успешные результаты по четырем предметам: русский язык, математика и два из числа экзаменов по выбору.

Анализ результатов экзаменов по русскому языку и математике показывает, что  72%  в основные сроки и 98 %  после пересдачи выпускников  успешно сдали русский язык и математику, качество знаний по русскому языку - 48 %., качество знаний по математике -38%.. Средний балл по школе по русскому языку равен 25,9  баллов (учителя   Радченко О.И., Чибисова Е.Н..). Самое большое количество баллов  набрала Абрамова П.(39 баллов), самый низкий результат у  Мороз В.  (6 б.). По математике  средний балл по  школе  равен  13,9 (учитель Москаленко О.Н..). Самое большое количество баллов  набрала  Абрамова П. (26 б.). Самый низкий результат у Мороз В. (4 б.). Рейтинг школы в районе по русскому языку __ из 31, по математике __ из 31.Общий рейтинг школы по обязательным предметам __ из 31.
Наиболее типичные ошибки будут рассмотрены на заседаниях методических объединений учителей математики и русского языка  с целью улучшения работы по подготовке учащихся к итоговой аттестации.
РУССКИЙ  ЯЗЫК
Максимальный балл –42

Средний балл по школе-25,9 
Средний балл по району –26,4 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (___ из 32)
Таблица №6
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а(Радченко О.И..)
	21
	20
	2
	11
	7
	1
	95
	62
	27

	9б(Чибисова Е.Н..)
	21
	20
	3
	5
	12
	1
	95
	38
	25

	9в(Чибисова Е.Н.)
	18
	17
	3
	4
	10
	1
	94
	39
	24

	ШКОЛА(осн сроки)
	60
	57
	8
	20
	29
	3
	95
	46
	25

	ШКОЛА(пересдача
	60
	59
	8
	21
	30
	1
	98
	48
	25,9

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	26,6

	КРАЙ
	
	
	
	
	
	
	
	
	


МАТЕМАТИКА
Максимальный балл –38

Средний балл по школе-13,9
Средний балл по району – 14,4
Средний балл по краю –
Рейтинг школы по району- (___ из 32)

Таблица №7
	
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качест-во
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а(Москаленко О.Н.)
	21
	18
	0
	8
	10
	3
	86
	38
	13,3

	9б(Москаленко О.Н)
	21
	14
	0
	8
	6
	7
	67
	38
	12

	9в(Москаленко О.Н)
	18
	12
	1
	4
	7
	6
	67
	28
	11

	ШКОЛА(осн сроки)
	60
	54
	1
	20
	23
	16
	73
	35
	12,4

	ШКОЛА(пересдача
	60
	59
	1
	22
	36
	1
	98
	38
	13,9

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	14,4

	КРАЙ
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Сравнительная  динамика результатов русского  языка  ОГЭ 2017г-2018 г

школарайонкрай
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Сравнительная  динамика результатов математика ОГЭ 2017г-2018 г

школарайонкрай


Таблица №8
	№

п/п
	Ф. И. О. учащегося
	Баллы
русский язык
	Отметка
русский язык
	Баллы

матем.
	Отметка

матем.

	1. 
	Абрамова
	Полина
	Сергеевна
	39
	5
	26
	5

	2. 
	Аветисян
	Роман
	Эдуардович
	26
	3
	13
	3

	3. 
	Айрапетян
	Азниф
	Масисовна
	31
	4
	19
	4

	4. 
	Акшонова
	Влада
	Алексеевна
	26
	3
	7
	2

	5. 
	Апрельский
	Данил
	Сергеевич
	36
	5
	15
	4

	6. 
	Аракелян
	Андраник
	Гарникович
	20
	3
	5
	2

	7. 
	Бабаджанян
	Амалия
	Мартиросовна
	32
	4
	14
	3

	8. 
	Безуглый
	Александр
	Юрьевич
	29
	4
	18
	4

	9. 
	Белканов
	Владислав
	Андреевич
	16
	3
	9
	3

	10. 
	Белова
	Вероника
	Сергеевна
	32
	4
	16
	4

	11. 
	Бигун
	Алексей
	Алексеевич
	16
	3
	6
	2

	12. 
	Богдан
	Анастасия
	Евгеньевна
	23
	3
	13
	3

	13. 
	Даниленко
	Даниил
	Александрович
	29
	4
	13
	3

	14. 
	Деревенец
	Виктория
	Валерьевна
	32
	4
	20
	4

	15. 
	Деркач
	Дарья
	Алексеевна
	23
	3
	17
	4

	16. 
	Дубовая
	Анастасия
	Сергеевна
	34
	5
	19
	4

	17. 
	Евсеева
	Александра
	Алексеевна
	35
	5
	13
	3

	18. 
	Ермолаева
	Полина
	Андреевна
	31
	4
	16
	4

	19. 
	Задохина
	Алина
	Павловна
	26
	4
	9
	3

	20. 
	Ибрагимов
	Эльдар
	Нариманович
	21
	3
	6
	2

	21. 
	Исаков
	Олег
	Константинович
	20
	3
	6
	2

	22. 
	Калашян
	Марианна
	Арменовна
	30
	4
	18
	4

	23. 
	Кесарева
	Ксения
	Владимировна
	26
	4
	17
	4

	24. 
	Кокоша
	Сергей
	Сергеевич
	29
	3
	10
	3

	25. 
	Коршунов
	Сергей
	Александрович
	25
	3
	6
	2

	26. 
	Кошманов
	Станислав
	Викторович
	25
	3
	14
	3

	27. 
	Красницкая
	Екатерина
	Николаевна
	30
	4
	18
	4

	28. 
	Лаврик
	Екатерина
	Анатольевна
	21
	3
	6
	2

	29. 
	Лаврик
	Екатерина
	Витальевна
	37
	5
	16
	4

	30. 
	Лакомых
	Иван
	Александрович
	16
	3
	6
	2

	31. 
	Латкин
	Александр
	Владимирович
	30
	3
	9
	3

	32. 
	Литвинов
	Роман
	Романович
	20
	3
	19
	4

	33. 
	Лоза
	Анастасия
	Сергеевна
	26
	3
	12
	3

	34. 
	Мадекова
	Тамара
	Юрьевна
	7
	2
	3
	2

	35. 
	Маслий
	Даниил
	Андреевич
	17
	3
	10
	3

	36. 
	Масло
	Никита
	Евгеньевич
	18
	3
	9
	3

	37. 
	Матяш
	Алина
	Юрьевна
	18
	3
	6
	2

	38. 
	Мороз
	Вероника
	Юрьевна
	6
	2
	4
	2

	39. 
	Москаленко
	Максим
	Алексеевич
	25
	3
	14
	3

	40. 
	Мукосий
	Михаил
	Максимович
	28
	4
	7
	2

	41. 
	Некрасов
	Данила
	Павлович
	32
	4
	17
	4

	42. 
	Петрий
	Максим
	Дмитриевич
	19
	3
	14
	3

	43. 
	Поварницын
	Дмитрий
	Олегович
	18
	3
	11
	3

	44. 
	Родькина
	Анна
	Владимировна
	38
	5
	20
	4

	45. 
	Семина
	Наталья
	Геннадьевна
	19
	3
	4
	2

	46. 
	Сергиенко
	Алексей
	Андреевич
	22
	3
	8
	3

	47. 
	Сергиенко
	Вилена
	Валерьевна
	23
	3
	7
	2

	48. 
	Середа
	Полина
	Дмитриевна
	34
	5
	15
	4

	49. 
	Скидан
	Алина
	Олеговна
	19
	3
	12
	3

	50. 
	Струков
	Данила
	Михайлович
	15
	3
	3
	2

	51. 
	Твердая
	Светлана
	Дмитриевна
	33
	4
	18
	4

	52. 
	Утка
	Елизавета
	Николаевна
	30
	4
	19
	4

	53. 
	Ходий
	Владислав
	Александрович
	32
	4
	11
	3

	54. 
	Христиченко
	Иван
	Иванович
	28
	4
	15
	4

	55. 
	Черных
	Денис
	Павлович
	25
	4
	12
	3

	56. 
	Чибисова
	Нина
	Сергеевна
	36
	5
	18
	4

	57. 
	Чижевский
	Максим
	Анатольевич
	30
	4
	19
	4

	58. 
	Чуб
	Денис
	Анатольевич
	16
	3
	6
	2

	59. 
	Чугунная
	Анна
	Сергеевна
	31
	4
	21
	4

	60. 
	Щербаков
	Егор
	Витальевич
	5
	2
	8
	3

	9 «А»
	27
	3,7
	13,3
	3

	9 «Б»
	25
	3,5
	12
	3

	9 «В»
	24
	3,5
	11
	3

	Школа (основные сроки)
	25
	3,6
	12,4
	3

	Школа (после пересдачи)
	25,9
	3,6
	13,9
	3,4

	Район
	26,6
	
	14,4
	

	Край
	
	
	
	


	Цвет
	Обозначение

	
	Ниже порога успешности

	
	Ниже района и края

	
	Ниже района

	
	Ниже края

	
	Выше района и края

	
	Выше района

	
	Выше края


Анализ  результативности  экзаменов  
по выбору   в форме ОГЭ
Таблица №9

	№ п/п
	Ф.И.О.    полностью
	Биолог.
	Хи-

мия
	Об-

щест.
	Информ.
	Фи-

зика
	Географ.
	Англ.

язык

	1. 
	Айрапетян Азниф Масисовна
	
	
	25
	
	
	
	56

	2. 
	Безуглый Александр Юрьевич
	
	
	19
	16
	
	
	

	3. 
	Белова Вероника Сергеевна
	
	
	16
	9
	
	
	

	4. 
	Богдан Анастасия Евгеньевна
	
	16
	
	13
	
	
	

	5. 
	Деревенец Виктория Валерьевна
	
	
	26
	12
	
	
	

	6. 
	Ермолаева Полина
	
	
	34
	
	25
	
	

	7. 
	ЗадохинаАлина Павловна
	25
	
	
	11
	
	
	

	8. 
	Кесарева Ксения Владимировна
	
	25
	
	
	
	31
	

	9. 
	Красницкая Екатерина Николаевна 
	
	
	30
	16
	
	
	

	10. 
	Лаврик Екатерина Витальевна
	
	
	
	
	23
	27
	

	11. 
	Лакомых Иван Александрович
	21
	
	15
	
	
	
	

	12. 
	Латкин Александр Владимирович
	21
	
	17
	
	
	
	

	13. 
	Лоза Анастасия Сергеевна
	
	
	15
	6
	
	
	

	14. 
	Мадекова Тамара Юрьевна
	
	
	15
	5
	
	
	

	15. 
	Петрий Максим Дмитриевич
	
	
	23
	11
	
	
	

	16. 
	Родькина Анна Владимировна
	
	
	36
	17
	
	
	

	17. 
	Семина Наталья Геннадьевна
	
	
	15
	5
	
	
	

	18. 
	Сергиенко Алексей Андреевич
	21
	
	30
	
	
	
	

	19. 
	Твердая Светлана Дмитриевна
	33
	24
	
	
	
	
	

	20. 
	Ходий Владислав Александрович
	
	
	
	10
	24
	
	

	21. 
	Черных Денис Павлович
	30
	
	25
	
	
	
	

	22. 
	Аветисян Роман Эдуардович
	
	
	22
	13
	
	
	

	23. 
	Акшонова Влада Алексеевна
	21
	
	22
	
	
	
	

	24. 
	Бабаджанян Амалия Мартиросовна
	30
	
	29
	
	
	
	

	25. 
	Деркач Дарья Алексеевна
	
	
	25
	
	
	27
	

	26. 
	Дубовая Анастасия Сергеевна
	
	
	26
	
	
	29
	

	27. 
	Исаков Олег Константинович
	17
	
	
	10
	
	
	

	28. 
	Калашян Марианна Арменовна
	18
	
	19
	
	
	
	

	29. 
	Кошманов Станислав Викторович
	
	
	19
	9
	
	
	

	30. 
	Лаврик  Екатерина Анатольевна
	18
	
	18
	
	
	
	

	31. 
	Литвинов Роман Романович
	6
	
	29
	
	
	
	

	32. 
	Масло Никита Евгеньевич
	13
	
	15
	
	
	
	

	33. 
	Матяш Алина Юрьевна
	19
	
	15
	
	
	
	

	34. 
	Мороз Вероника Юрьевна
	9
	
	15
	
	
	
	

	35. 
	Москаленко Максим Алексеевич
	
	
	20
	16
	
	
	

	36. 
	Мукосий Михаил Максимович
	
	
	20
	6
	
	
	

	37. 
	Поварницын Дмитрий Олегович
	
	
	21
	7
	
	
	

	38. 
	Середа Полина Дмитриевна
	33
	
	32
	
	
	
	

	39. 
	Утка Елизавета Николаевна
	30
	
	
	
	
	28
	

	40. 
	Христиченко Иван Иванович
	
	
	15
	13
	
	
	

	41. 
	Чибисова Нина Сергеевна
	29
	
	28
	
	
	
	

	42. 
	Чуб Денис Анатольевич
	13
	
	16
	
	
	
	

	43. 
	Абрамова Полина Сергеевна
	
	
	32
	
	
	
	66

	44. 
	Апрельский Данил Сергеевич
	
	
	30
	19
	
	
	

	45. 
	Аракелян Андраник Гарникович   
	13
	
	15
	
	
	
	

	46. 
	Белканов Владислав Андреевич
	14
	
	15
	
	
	
	

	47. 
	Бигун Алексей Алексеевич
	18
	
	21
	
	
	
	

	48. 
	Даниленко Даниил Александрович
	37
	
	
	
	20
	
	

	49. 
	Евсеева Александра Алексеевна
	
	
	
	11
	
	26
	

	50. 
	Ибрагимов Эльдар Нариманович
	16
	
	22
	
	
	
	

	51. 
	Кокоша Сергей Сергеевич
	25
	
	28
	
	
	
	

	52. 
	Коршунов Сергей Александрович
	26
	
	25
	
	
	
	

	53. 
	Маслий Даниил Андреевич
	14
	
	21
	
	
	
	

	54. 
	Некрасов Данила Павлович
	41
	
	
	
	20
	
	

	55. 
	Сергиенко Вилена Валерьевна
	
	
	26
	5
	
	
	

	56. 
	Скидан Алина Олеговна
	24
	
	18
	
	
	
	

	57. 
	Струков Данила Михайлович
	19
	
	26
	
	
	
	

	58. 
	Чижевский Максим Анатольевич
	
	
	
	10
	32
	
	

	59. 
	Чугунная Анна Сергеевна
	
	
	29
	
	
	29
	

	60. 
	Щербаков Егор Витальевич
	
	
	15
	10
	
	
	

	9 А класс
	25
	22
	23
	11
	24
	29
	56

	9 Б класс
	20
	0
	22
	11
	0
	28
	0

	9 В класс
	23
	0
	22,5
	11
	24
	27,5
	66

	Школа (основные сроки)
	22
	22
	22,5
	11
	24
	28
	61

	Школа (после пересдачи)
	22
	22
	22,5
	11
	24
	28
	61

	Район
	24,6
	24
	23,9
	11,8
	22,2
	21,7
	57,9

	Край
	
	
	
	
	
	
	


	Цвет
	Обозначение

	
	Ниже порога успешности

	
	Ниже района и края

	
	Ниже района

	
	Ниже края

	
	Выше района и края

	
	Выше района

	
	Выше края


БИОЛОГИЯ

Максимальный балл –46

Средний балл по школе-22 
Средний балл по району –24,6 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (___ из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Швец Р.А.
	21
	6
	0
	2
	4
	0
	100
	33
	25

	9б Швец Р.А.
	21
	11
	0
	4
	5
	2
	82
	36
	20

	9в Швец Р.А.
	18
	11
	2
	1
	8
	0
	100
	27
	23

	ШКОЛА(осн сроки)
	60
	26
	2
	7
	17
	2
	96
	32
	22

	ШКОЛА(пересдача
	60
	27
	2
	7
	18
	1
	96
	32
	22

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	24,6

	КРАЙ
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	



[image: image50.emf]222224,623,925,8202122232425262720182017годы

Сравнительная  диаграмма результатов биологии  ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай


ХИМИЯ

Максимальный балл –34

Средний балл по школе-22 
Средний балл по району –24 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (___ из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Лаврик В.А.
	21
	3
	0
	2
	1
	0
	100
	66
	22

	9б Лаврик В.А.
	21
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9в Лаврик В.А.
	18
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	ШКОЛА
	60
	3
	0
	2
	1
	0
	100
	66
	22

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	24

	КРАЙ
	-
	-
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Сравнительная  диаграмма результатов химии  ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай


ИНФОРМАТИКА
Максимальный балл –22
Средний балл по школе-11 
Средний балл по району –11,8 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (___ из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Погиба Н.А.
	21
	12
	0
	5
	7
	0
	100
	46
	11

	9б Погиба Н.А.
	21
	7
	0
	3
	4
	0
	100
	43
	11

	9в Погиба Н.А.
	18
	5
	1
	0
	4
	0
	100
	20
	11

	ШКОЛА
	60
	24
	1
	8
	14
	0
	100
	36
	11

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	11,8

	КРАЙ
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Сравнительная  диаграмма результатов информатики  ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай


ФИЗИКА

Максимальный балл –40

Средний балл по школе-24
Средний балл по району –22,2 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (___ из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Малая Н.Ф.
	21
	3
	0
	3
	0
	0
	100
	100
	24

	9б Малая Н.Ф.
	21
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9в Малая Н.Ф.
	18
	3
	1
	2
	0
	0
	100
	100
	24

	ШКОЛА
	60
	6
	1
	5
	0
	0
	100
	100
	24

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	22,2

	КРАЙ
	-
	-
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Сравнительная  диаграмма результатов физики  ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай


ОБЩЕСТВОЗНАНИЕ

Максимальный балл –39

Средний балл по школе-22,5 
Средний балл по району –23,9 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Гермогенова С.Г.
	21
	15
	2
	5
	8
	0
	100
	47
	23

	9б Гермогенова С.Г.
	21
	19
	0
	6
	13
	0
	100
	32
	22

	9в Гермогенова С.Г.
	18
	14
	0
	7
	7
	0
	100
	50
	22,5

	ШКОЛА
	60
	48
	2
	18
	28
	0
	100
	43
	22,5

	РАЙОН
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	23,9

	КРАЙ
	-
	-
	-
	-
	-
	-
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Сравнительная  диаграмма результатовпо  обществознанию  ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай


ГЕОГРАФИЯ

Максимальный балл –32

Средний балл по школе-28 
Средний балл по району –21,7 

Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдавших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Бублик Е.В.
	21
	2
	2
	0
	0
	0
	100
	100
	29

	9б Бублик Е.В.
	21
	3
	3
	0
	0
	0
	100
	100
	28

	9в Бублик Е.В.
	18
	2
	1
	1
	0
	0
	100
	100
	27,5

	ШКОЛА
	60
	7
	6
	1
	0
	0
	100
	100
	28

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	21,7

	КРАЙ
	-
	-
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Сравнительная  диаграмма результатов по  географии ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай

АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК

Максимальный балл –70

Средний балл по школе-61 
Средний балл по району – 57,9
Средний балл по краю – 

Рейтинг школы по району-  (из 32)

	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во сдававших
	Полученные отметки
	Обученность
	Качество
	Средний балл

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	9а Белоус В.Г.
	21
	1
	0
	1
	0
	0
	100
	100
	56

	9б Белоус В.Г.
	21
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9вБелоус В.Г.
	18
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	100
	66

	ШКОЛА
	60
	2
	1
	1
	0
	0
	100
	100
	61

	РАЙОН
	
	
	
	
	
	
	
	
	57,9

	КРАЙ
	-
	-
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Сравнительная  диаграмма результатов по  английскому языку ОГЭ 2017,2018

школарайонкрай


Динамика изменений средних школьных показателей
 результатов государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам 

основного общего образования 

2016-2018 годы 
         Таблица №10
	Предмет
	Годы
	Средний балл
	Динамика
	Процент оценок (%)

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Математика
	2016
	16,3
	+0,2
	2
	33
	49
	16

	
	2017
	14,85
	-1,45
	0
	47,5
	42,5
	10

	
	2018
	12,4
	- 2,45
	27
	38
	33
	2

	Русский язык
	2016
	27,75
	+1,95
	2
	37
	42
	19

	
	2017
	27,3
	-0,45
	0
	50
	32,5
	17,5

	
	2018
	25
	-2,3
	5
	48
	33
	13

	Физика
	2016
	25
	-
	0
	33,3
	33,3
	33,3

	
	2017
	28,3
	+3,3
	0
	0
	66,6
	33,3

	
	2018
	24
	-4,3
	0
	0
	83
	17

	Химия
	2016
	16,25
	-
	0
	60
	40
	0

	
	2017
	28,4
	+12,15
	0
	0
	40
	60

	
	2018
	22
	-6,4
	0
	33
	67
	0

	Биология
	2016
	19,51
	-
	6
	66
	29
	-

	
	2017
	22
	+2,3
	0
	83,9
	9,7
	6,5

	
	2018
	22
	0
	4
	64
	25
	7

	География
	2016
	18
	-
	0
	100
	0
	0

	
	2017
	29
	+11
	0
	0
	50
	50

	
	2018
	28
	-1
	0
	0
	14
	86

	Обществознание
	2016
	23
	-
	15
	35
	45
	5

	
	2017
	23
	0
	3
	57
	34
	6

	
	2018
	22,5
	-0,5
	0
	58
	38
	4

	История
	2016
	23,5
	-
	0
	50
	50
	0

	
	2017
	22,5
	-1
	0
	50
	50
	0

	
	2018
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Литература
	2016
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	2017
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	2018
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Информатика
	2016
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	2017
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	2018
	11,8
	0
	0
	61
	35
	4

	Английский язык
	2016
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	2017
	54
	0
	0
	0
	100
	0

	
	2018
	61
	+7
	0
	0
	50
	50


Соответствие оценок полученных на ГИА 

годовым оценкам по предмету
Таблица №11

	предмет
	годовые оценки
	оценки ГИА
	соответствие

	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	Соот.

	РУССКИЙ ЯЗЫК

	9А ( Радченко О.И.)
	5
	11
	5
	0
	1
	14
	5
	1
	5
	1
	15

	9Б (Чибисова Е.Н.)
	2
	9
	10
	0
	3
	5
	12
	1
	6
	2
	13

	9В (Чибисова Е.Н.)
	3
	4
	11
	0
	3
	4
	10
	1
	2
	1
	15

	ИТОГО
	10
	24
	26
	0
	7
	23
	27
	3
	13
	4
	43

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	22
	
	72

	МАТЕМАТИКА

	9А (Москаленко О.Н.)
	3
	8
	10
	0
	0
	9
	9
	3
	8
	1
	12

	9Б (Москаленко О.Н.)
	1
	6
	14
	0
	0
	8
	6
	7
	10
	2
	9

	9В (Москаленко О.Н.)
	2
	2
	14
	0
	1
	4
	6
	7
	8
	2
	8

	ИТОГО
	6
	16
	38
	0
	1
	21
	21
	16
	26
	5
	29

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	43
	
	48

	ОБЩЕСТВОЗНАНИЕ

	9А (Гермогенова С.Г.)
	2
	9
	4
	0
	2
	4
	9
	0
	5
	1
	9

	9Б (Гермогенова С.Г.)
	3
	6
	10
	0
	0
	6
	13
	0
	6
	1
	12

	9В (Гермогенова С.Г.)
	3
	2
	9
	0
	0
	7
	7
	0
	4
	3
	7

	ИТОГО
	8
	17
	23
	0
	2
	17
	29
	0
	15
	4
	28

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	31
	
	58

	БИОЛОГИЯ

	Швец Р.А.
	9
	17
	4
	0
	2
	7
	19
	2
	24
	1
	5

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	80
	
	17

	ИНФОРМАТИКА

	Погиба Н.А.
	3
	8
	13
	0
	1
	8
	15
	0
	7
	3
	14

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	29
	
	58

	ФИЗИКА

	Малая Н.Ф.
	0
	5
	1
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	2
	4

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	67

	ХИМИЯ

	Лаврик В.А.
	1
	2
	0
	0
	0
	2
	1
	0
	2
	0
	1

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	67
	
	34

	ГЕОГРАФИЯ

	Бублик Е.В.
	1
	6
	0
	0
	6
	1
	0
	0
	0
	5
	2

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	83
	28

	АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК

	Белоус В.Г.
	2
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	1

	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	50
	
	50


	Цвет
	Обозначение

	
	Соответствие 100-80 %

	
	Соответствие 80-70 %

	
	Соответствие 70-50 %

	
	Повысили

	
	Понизили


Соответствие оценок полученных на ГИА 

годовым оценкам по предмету учащихся

 получивших аттестат с отличием

Таблица №12
	Ф.И.О. 

отличника
	КЛАСС
	ИТОГО

год
	ИТОГО

экзамен
	Не соответствие предметов

	Айрапетян Азниф
	9 А
	5555=20
	4444=16
	русский язык

математика

обществознание

английский язык

	Родькина Анна
	9 А
	5555=20
	5445=18
	математика

информатика

	Твердая Светлана
	9 А
	5555=20
	4444=16
	русский язык

математика

химия

биология

	Середа Полина
	9 Б
	5555=20
	5444=17
	математика

обществознание

биология

	Абрамова Полина
	9 В
	5555=20
	5554=19
	обществознание


Анализируя  таблицы № 21 и 22, приходим к выводу, что остро стоит вопрос о необъективности оценивания знаний учащихся в сторону завышения годовых оценок. Как результат школа выдает аттестаты с отличием не подтвержденные результатами независимой оценки качества в форме ГИА. По итогам результатов экзаменов можно сделать вывод, что процент предметной обученности довольно высокий, но процент качественной обученности очень низкий. Школа продолжает учить на «3».
Средний тестовый балл школы по результатам ОГЭ по всем предметам  в 2018 году  25,4. Район-  ___ ,край- ___ . Анализ результатов экзаменов по выбору  свидетельствует, что успешно прошли аттестацию:

· 97,7%  выпускников в 2016 году;

· 97,5%  выпускников в 2017 году;
· 98 %  выпускников в 2017 году
В соответствии с планом работы школы и планом внутришкольного  руководства и контроля в период подготовки и проведения аттестации учителями-предметниками была проведена систематическая и планомерная работа по подготовке выпускников к экзаменам в форме и по материалам ЕГЭ, классными руководителями  9-х  классов  Бублик Е.В., Гермогеновой С.Г., Москаленко О.Н. совместно с завучем по УВР Передистой Т.А. на классных ученических и родительских собраниях  была проведена разъяснительная работа по подготовке и проведению государственной итоговой аттестации.

Выводы и предложения по организации подготовки 
и проведения ГИА в 2017-2018 учебном году

Признать работу школы по подготовке и проведению к ГИА 2017 года  удовлетворительной. Материально поощрить учителей-предметников результаты ГИА, которых  выше среднестатистических результатов района, края; организаторов ГИА-9.Перевести на самоконтроль Чибисову Е.Н., Швец О.М., как показавших стабильно высокую положительную динамику по предмету. Объявить взыскание  учителя, у которых учащиеся не подтвердили результатами ГИА получение аттестатов с отличием и медали «За особые успехи в учении».
Задачи на 2018-2019 уч.год:

1) проанализировать работу школы по подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации; 

2) разработать план мероприятий по повышению качества результатов государственной итоговой аттестации выпускников в 2018-2019 учебном году; 
3) включить в план ВШК, план совещаний при директоре, планы работы предметных МО вопросы норм и критериев оценивания по предметам;

4) скорректировать формы и методы подготовки с учетом допущенных ошибок, методических рекомендаций, новых демоверсий;
5) определить целевые ориентиры по улучшению среднестатистических результатов основного и единого государственных экзаменов, выраженных в форме конкретных количественных показателей, для школы, а также для каждого класса, педагога и  ученика 8,9,10,11 класса.
6) организовать проведение дополнительных групповых и индивидуальных занятий по подготовке к ГИА в 8-11 классах;
7) при составлении расписания дополнительных занятий, элективных и факультативных курсов учитывать мнение не только педагогов, но и обучающихся и их родителей (законных представителей);

7) создавать условия для правильного выбора старшеклассниками профильных предметов;

8) целенаправленно организовать профориентационную работу с учащимися 9,10 классов. 
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